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Relative a la demande d'autorisation unique présentée par la SAS WPD
ENERGIE 21 S.E n° 16 pour I' exploitation d' une installation terrestre de
production d'électricité 3 partir de I'énergie mécanique du vent dénommeée
« Parc éolien du plateau Soissonnais » comprenant 5 éoliennes et 1 poste
de livraison sur le territoire de la commune de Chaudun.

Piéce 1 - RAPPORT D’ENQUETE

Destinataires :
- Monsieur le Préfet de I'Aisne 4 Laon.

- Monsieur le Président du Tribunal Administratif 3 Amiens.
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| INTRODUCTION ]

(argumentaire extrait du document connaissance des énergies).
-Définition :

---Avec une puissance de 10 312 MW raccordée au réseau électrique a fin 2015, le parc €olien
frangais est le 4éme parc éolien en Europe en termes de puissance, derriére ceux de I'Allemagne, de
'Espagne et du Royaume-Uni. D'aprés les données de RTE, les éoliennes du parc frangais ont
généré 21,1 TWH en 2015, soit prés de 3,9 % de la production totale d'électricité en France durant

celte année.

—-La France, compte sur le développement de son parc éolien pour porter & 23 % la part des
¢nergies renouvelables, dans son mixe énergétique d'ici 4 2020 (objectif fixé par le Paquet Energic-
Climat). A cet horizon, il est prévu d'atteindre dans le pays une capacité éolienne installée de 25
GW dont 6 GW offshore. Sur les bases du Grenelle Environnement, deux appels d'offres sur I'éolien
offshore (pas d'éolienne offshore connectée & ce jour) ont été organisés en France. Les résultats de
ces appels d'offres ont été officialisés en avril 2012 et mai 2014 et les installations pourraient

s'échelonner jusqu'a 2023,
Répartition du parc ;

---Le parc éolien frangais est actuellement uniquement constitué d'éoliennes terrestres, la mise en
service des parcs offshore étant prévue a I'horizon 2020. A la fin septembre 2015, prés de 1373
installations étaient connectées au réseau électrique selon les données du Commissariat général au
développement durable (CGDD). La notion d'installations employée par le CGDD est large, elle
désigne aussi bien une petite éolienne de quelques KW qu'un grand champs d'éoliennes de plusieurs

dizaines de MW.

—~-Le parc éolien frangais est assez inégalement réparti d'un point de vue geographique. Cette
inégalité¢ de répartition n'est pas uniquement due aux conditions climatiques, les zones
géographiques les plus ventées n'étant pas nécessairement celles qui disposent des plus grandes
capacités installées (par exemple, le Languedoc-Roussillon). Elle s'explique également par des
facteurs économiques, politiques ou sociaux.

---En 2015, deux des nouvelles régions (entrées en vigueur au ler janvier 2016) ont produit & elles
seules 48 % de l'électricité d'origine éolienne en France métropolitaine : Alsace-Champagne-
Ardenne- Lorraine et Nord-Pas-de-Calais — Picardie qui dispose chacune d'une puissance installée
supérieure & 2 000 MW

---La Corse (18 MW éoliens installés & fin septembre 2015), I' fle-de-France (21 MW) et Provence-
Alpes-Céte d'Azur (50 MW) sont les trois régions disposant des parcs éoliens les plus limités en

France.

--Les enjeux :

——-La France posséde le deuxiéme gisement éolien (ressource en vent) d'Europe derriére le
Royaume-Uni.
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L'énergie €olienne reste toutefois une source intermittente qui nécessite d'étre couplée avec d'autres
unités de production telles que des centrales 4 gaz ou avec des unités de stockage. Outre
d'éventuelles difficultés techniques (notamment sur les sites offshore), le développement de parcs
coliens est li€ aux tarifs d'achat de 1'électricité produite et aux démarches plus ou moins lourdes du

processus d'implantation,

--Une forte implication territoriale :

---L'installation de champs éoliens, opérés aux cotés des élus locaux et des autorités administratives,
fait 'objet de nombreuses étapes qui ont un impact sur leurs délais de développement :

- larecherche d'un site éolien adapté ;

- l'étude d'impact environnemental ;

- le recueil de données sur le vent, les moyens d'accés et les conditions de raccordement
électrique ;

- des études de rentabilité, etc.

---Parallélement & ces étapes chronophages, il est nécessaire d'écarter les craintes et réactions de
type Nimby, des riverains pouvant s’opposer pour de multiples raisons & I'installation d'éoliennes
dans leur environnement,

--Toute demande de raccordement de nouvelles installations au réseau électrique doit étre déposée
auprés d'un opérateur : RTE pour les grands champs éoliens, gestionnaire du réseau de distribution
(ERDF ou entreprises locales de distribution) pour les installations dont la puissance est inférieure a
12 MW. Le délai pour traiter ces différentes étapes, de Ia prospection d'un site & la mise en service
d'un parc peut durer de 3 4 10 ans. Les délais de raccordement expliquent notamment pourquoi des
capacités instaliées beaucoup plus importantes que celles du parc national raccordé sont parfois
¢évoquées (elles intégrent les projets éoliens en attente de raccordement).

~Présent et futur :

--En juillet 2010, la loi Grenelle 2 avait introduit des zones de développement de I'éolien terrestre
(ZDET) qui visaient 4 favoriser l'implantation des parcs éoliens dans ces lieux. Les parcs y étaient
plus rapidement raccordés au réseau et bénéficiaient d'une majoration des tarifs d'achat de
I'électricité produite. Cette législation imposait la mise en place de parcs d'au moins 5 machines,
chacune d'entre elies devant étre distante de plus de 500 m de toute zone habitée. En 2013, 1a loi
dite Brottes a supprimé ce cadre des ZDE. Ce sont désormais les Schémas Régionaux Foliens
(SRE) qui constituent l'outil de planification géographique des implantations éoliennes. Le SRE de
Picardie a été annulé le 16 juin 2016 pat la Cour Administrative d'Appel de Douai.

--La loi de transition énergétique adoptée & I'été 2015 comporte des mesures de simplification des
procédures pour l'implantation des parcs éoliens terrestres (réduction des délais de recours,
genéralisation de l'expérimentation du permis environnemental unique), notamment dans les

communes littorales.

--Le Grenelle Environnement avait prévu l'installation d'au moins 500 éoliennes par an afin
d'atteindre une capacité installée en France de 25 GW 4 I'horizon 2020 (dont 6 GW offshore) ; Cet
objectif semble toutefois actuellement hors de portée, compte tenu du rythme de raccordement
annuel des derniéres années.

Rapport d'enquéte projet éolien Chaudun E.P n°16000185/80 4



1. PROCEDURE ET DEROULEMENT DE LENQUETE

---Par letire adressée au Tribunal Administratif ' Amiens, enregistrée le 05 octobre 2016 (annexe
1), Monsieur le Préfet de 1 'Aisne demande la désignation d’un commissaire enquéteur en vue de
procéder 4 une enquéte publique ayant pour objet la demande d'autorisation d'exploiter une
installation terrestre de production d'électricité & partir de I'énergie du vent dénommée parc éolien
du plateau du Soissonnais comprenant 5 éoliennes et 1 poste de livraison sur le territoire de la
commune de Chaudun (Aisne), présentée par la société WPD Energie 21 S.E n°16.

---Pour faire suite 4 cette demande, par décision n° E16000185/80 du 06 octobre 2016 (annexe 2),
Monsieur le Président du Tribunal Administratif d’ Amiens désigne messieurs, Christian ORIGAL
en qualit¢ de commissaire enquéteur titulaire et Jean-Pierre HOT, en qualité de commissaire

enquéteur suppléant.

---Par arrété n° AU 95 (18) — 1C/2016/107, en date du 18 octobre 2016 (annexe 3), Monsieur le
Préfet de I'Aisne fixe les modalités du déroulement de 1’enquéte publique relative au dit-projet, qui
se déroulera durant 33 jours consécutifs, du lundi 14 novembre 2016 au vendredi 16 décembre
2016.

Au terme de la procédure prescrite, le commissaire enquéteur disposera alors d’un délai de 30 jours
pour rédiger son rapport et ses conclusions motivées contenues dans un document distinct et faire
parvenir ’ensemble & Monsieur le Préfet de 1'Aisne & Laon, conformément 2 I’article 9 de I’arrété
préfectoral de référence, avec copie 4 Monsieur le Président du Tribunal Administratif.

---Le présent rapport récapitule le déroulement de la procédure, analyse les pidces du dossier mis &
I’enquéte et contient les observations déposées par le public, assorties de commentaires. Il contient
¢galement le procés-verbal de synthése de ces observations, dressé par le commissaire enquéteur et
communiqué au porteur du projet lors d’un entretien intervenu dans la huitaine suivant la cloture de
I’enquéte publique, ainsi que le mémoire en réponse adressé par ce dernier dans la quinzaine suivant
’entretien.

Ainpsi, les documents rédigés par le commissaire-enguéteur en exécution des dispositions de I’arrété
préfectoral n® AU 95 (18) — IC/2016/107, en date du 18 octobre 2016 s’articulent de la maniére

suivante :

---Pi¢ce 1 - Le rapport d’enquéte ainsi présenté:

--- Chapitre 1 - Procédure et déroulement de 1’enquéte,
--- Chapitre 2 - Analyse des piéces du dossier,

--- Chapitre 3 - Observations du public :

— portées au registre,

— adressées par courrier.

—-Pi¢ce 2 - 1’ Avis motivé contenu dans un document séparé comme le précise Ia réglementation,
Cet avis constitue une pidce spécifique dans Jaquelle le commissaire enquéteur précise si ses
conclusions sont favorables ou non a I’opération, ou comportent des réserves, et ce, méme
dans hypothése ou aucune observation n’a été consignée ou annexée au registre d’enquéte.

-—-Pié¢ce 3 — Les annexes et les piéces jointes an rapport d’enquéte.
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1.1. - OBJET DE P’ENQUETE

(les données sont issues du dossier demande d'autorisation unique DDAU).

---Le projet d'implantation de 5 éoliennes sur la commune de Chaudun (département de I'Aisne) est
porté par la société « WPD ENERGIE 21 S.E n° 16 » qui est une société par actions simplifides &
associé unique au capital de 10 000 euros, enregistrée au greffe du tribunal de commerce de Paris
sous le numéro SIRET 518 676 192 00025 et le code APE-NAF 3511Z.

---Le siége social de WPD ENERGIE 21 S.E n° 16 est situé 98 rue du Chéteau 92100 Boulogne-
Billancourt. La société WPD ENERGIE 21 S.E n° 16 est une société d'exploitation dédiée au projet
de parc éolien du Plateau Soissonnais, sur la commune de Chaudun. Elle a été créée spécifiquement
pour ce projet par le groupe WPD, elle constitue une filiale & 100% de WPD Europe GMBH et

bénéficie de I'ensemble des compétences de ce grand groupe.

La présentation des capacités techniques et financiéres de la société WPD ENERGIE 21 S.E n° 16
répond aux exigences de la Direction Générale de la Prévention des Risques (DGPR) en matiére de
demande d'autorisation d'exploiter pour les installations éoliennes. Elle se base en effet sur la note
élaborée par le Syndicat des Energies Renouvelables et France Energie Eolienne, validée en juillet

2012 par la DGPR.

La sociét¢ WPD ENERGIE 21 S.E n° 16 a été créde spécifiquement pour porter les demandes
d'autorisation et pour exporter le parc éolien du Plateau Soissonnais sur la commune de Chaudun et
le parc éolien de la Fernoye sur la commune de Chouy. Elle n'exerce aucune autre activité que
I'exploitation de ces deux parcs éoliens, ce qui permet un financement sur la base de la seule
rentabilité des parcs éoliens et assure un risque de faillite trés limité. La société WPD ENERGIE 21
S.E n°® 16 est autoportante grdce aux apports de capitaux initiaux et  la trésorerie générée par la
production et 1a vente de 1'électricité produite par les parcs éoliens.

Le chiffre d'affaires prévisionnel du parc éolien est proportionnel  la vente d'électricité, qui peut se
calculer a partir du productible annuel et du montant du tarif d'achat de I'électricité par EDF OA.

L'évaluation du productible du parc éolien se base sur des modélisations du projet (prise en compte
des caractéristiques des éoliennes et du terrain) et sur des données de vent mesurées sur le site et a
proximité (notamment & partir de méts de mesures de vent proches du site). L'ensemble des données
de vent est corrélé sur une période long terme avec les domnées de plusieurs stations

météorologiques proches.

L'arrété tarifaire relatif aux installations éoliennes précise le montant du tarif garanti auquel sera
rachetée 1'électricité produite par le parc éolien du Plateau Soissonnais. Afin de prendre en compte
les évolutions réglementaires récents sur le tarif éolien, le calcul du tarif prévisionnel a été effectué
sur la base des données de l'arrété du 17 juin 2014. Ainsi, le chiffre d'affaires prévisionnel est connu
avec précision pour les 20 années d'exploitation du parc éolien.

Le parc €olien du Plateau du Soissonnais est composé de cinq éoliennes, pour une puissance totale
instailée de 10 MW soit une production attendue de 30 millions de kwh par an environ. Le tarif
d'achat prévu sur 15 ans est de 0,081 euro/ kwh ( pour une installation du parc éolien prévue en

2018)
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La rentabilité financiére du parc éolien a été calculée par rapport au chiffre d'affaire global auquel
ont éte soustraits les charges d'exploitation (dont font partie en particulier les frais de maintenance,
les loyers versées aux propriétaires fonciers et/ou exploitants agricoles, les montants nécessaires
aux mesures compensatoires, etc...) les amortissements, les intéréts versés aux banques, les
provisions pour démantélement et les charges lides a la fiscalité professionnelle. Elle permet de
s'assurer que l'exploitant du par éolien, la société WPD ENERGIE 21 S.E n° 16, aura les capacités
financiéres nécessaire au bon fonctionnement du parc éolien ainsi qu'au respect de la réglementation
tout au long de la phase d'exploitation de l'instailation. En particulier, I'ensembie des obligations de
l'arrété du 26 aot 2011 relatif aux installations éoliennes soumises a autorisation au fitre de la

rubrique 2980 pourra étre respecté.

Ce projet porte sur la construction et sur la demande d’exploitation de 5 éoliennes d’une hauteur de
mat de 95 metres (hauteur totale maximale de 150 métres et d'un diamétre de rotor de 110 metres),
pour une puissance maximale de 2 MW par machine et d'un poste de livraison. Ces 5 éoliennes
seront installées sur le territoire de la commune de Chaudun.

Dés lors que la hauteur des méts est supérieure 4 50 métres, la législation en vigueur implique un
certain nombre d’obligations. Ainsi, outre la demande de permis de construire, le maitre d’ouvrage
doit, conformément i Iarticle R.122-8 du code de Ienvironnement présenter une étude d’impact.
L’enquéte publique qui s’ensuit s’inscrit dans le cadre des installations classées pour la protection
de I’environnement, au titre de la rubrique 2980 de la nomenclature et s’applique unigquement A la
demande d’autorisation d’exploiter le parc éolien.

1.2, - HISTORIQUE DU PROJET

Le Projet d’un parc éolien 4 Chaudun n’est pas trés ancien. Son lancement remonte aux premiers
Jours de I'année 2013. Les étapes de son avancement peuvent se résumer ainsi qu’il suit :

-16 janvier 2013 : -1ére réunion de concertation avec les élus des communes identifides comme
« favorables » 4 I'éolien dans le SRE de Picardie sur le territoire de la communauté de communes
du canton d' Oulchy-le-Chateau. Présentation du potentiel éolien du territoire,

-06 mars 2013 : - seconde réunion de concertation avec les élus favorables 3 I'étude d'un projet
éolien sur le territoire de la communauté de communes du canton d' Ouichy-le-Chateau : choix des

sites ol développer des projets éoliens.

-02 avril 2013 : - délibération favorable de la commune de Saint-Remy-Blanzy pour I'stude dun
projet €olien sur le territoire communal,

-10 avril 2013 : -présentation des projets éoliens du Soissonnais a la DREAL Picardie, service
installations classées et service paysage.

-11 Awril 2013 : -Délibération favorable de la commune de Chaudun pour I'étude d'un projet éolien
sur le territoire communal.

~17 avril 2013 : -présentation des projets éoliens du Soissonnais a la communauté de communes du
Pays de a Vallée de I'Aisne.

~17 avril 2013 : -présentation des projets éoliens du Soissonnais 3 Mr Carré, Président de la
communauté d'agglomération du Soissonnais,
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-juin 2013 : concertation avec le Groupement des Associations Aéronautiques Soissonnaises pour le
projet du Plateau Soissonnais.

-17 juin 2013 : -présentation des projets éoliens du Soissonnais au STAP de I'Oise,

-16 juillet 2013 : délibération favorable de la commune de Parcy-et-Tigny pour l'étude d'un projet
¢olien sur le territoire de la commune.

-Septembre 2013 : concertation avec le groupement d'agriculteurs Innov'Aisne.

-29 novembre 2013 : présentation des projets éoliens du Soissonnais 4 Mr Jacques KRABAL,
députe de la Séme circonscription de I'Aisne ;

-12 décembre 2013 : -présentation des projets éoliens du Soissonnais & Mr Franck DELATTRE,
adjoint au maire de Soissons, chargé du développement durable, du logement et de I'environnement.

-12 décembre 2013 : - présentation des projets éoliens du Soissonnais 3 Mr Frédéric BRASSAC,
sous-Préfet de Soissons en présence de la DDT de I'Aisne (Monsieur Thomas BOSSUYT)

-20février 2014 : présentation des projets éoliens du Soissonnais & la mairie de Saint-Pierre-Aigle.

-03 avril 2014 : -présentation des projets éoliens du Soissonnais  'union des Syndicats Agricoles
de I'Aisne .

-23 avril 2014 : Délibération favorable de la commune de Bilty-Sur-Ourcq pour I'étude d'un projet
éolien sur le territoire de la commune.

-Juin 2014 : -début des études écologiques.

-03 juin 2014 : délibération favorable de la commune de Chouy pour I'étude d'un projet éolien sur le
territoire de la commune.

-16 juin 2014 : - présentation des projets éoliens du Soissonnais & la communauté de communes de
I' Oureq et du Clignon.

-16 juin 2014 : - présentation des projets éoliens du Soissonnais 3 Mr André RIGAUD, conseiller
geénéral du canton de Neuilly-Saint-Front.

-16 septembre 2014 : - présentation des projets éoliens du Soissonnais 4 Mr Laurent OLIVIER,
Sous-préfet de Soissons.

-01 octobre 2014 : présentation des projets éoliens du Soissonnais 8 Madame Saida MAAROUF
adjointe au maire de Soissons , chargée du développement durable et de l'environnement ;

-14 octobre 2014 : - présentation des projets éoliens du Soissonnais 8 Mme Urielle HARO, chargée
de mission Plan Climat Energie Territoire 4 la communauté d'agglomération du Soissonnais.

~15 octobre 2014 : - présentation des projets éoliens du Soissonnais 2 Mr Hervé MUZART,
président de la communauté de communes du canton d'Ouichy-le-Chéateau.
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-28 octobre 2014 : - présentation des projets éoliens du Soissonnais 4 la DREAL Picardie, service
paysage (Mr VARLET et Mr COUTENCEAU).

-17 décembre 2014 ; - mise en place d'une commission éolienne en charge du suivi des projets sur le
territoire de la communauté de communes du canton d' Oulchy-le-Chéteau.

-14 janvier 2015 : - présentation des projets éoliens du Soissonnais 4 Mr Jean-Luc SAMIER, vice
président en charge du développement économique a la communauté de communes du canton

d'Oulchy-le-Chétean.

-09 février 2015 : - présentation des projets éoliens du Soissonnais a la mairie de Villemontoire.
-19 mars 2015 : -nouvelle délibération favorable de la commune de Chaudun.

-24 mars 2015 : - présentation des projets éoliens du Soissonnais & la mairie de Dommiers.

-13 avril 2015 : présentation des projets éoliens du Soissonnais 4 la mairie de Longpont.

-mars 2015 : étude acoustique — lancement de I'étude paysagére.

-26 mai 2015 : permanence publique de présentation des projets du Soissonnais 3 Chouy.

-juin 2015 : - fin des études écologiques.

-ler juillet 2015 : - permanence publique de présentation des projets du Soissonnais 4 Chaudun.

-06 octobre 2015 : présentation des projets éoliens du Soissonnais & la DREAL Picardie, service
installations classées.

-14 octobre 2015 : - permanence publique de présentation des projets du Soissonnais a Chouy.

-21 octobre 2015 : -présentation des projets éoliens du Soissonnais 3 Monsieur le Sous-préfet de
Soissons.

-04 novembre 2015 : concertation avec les associations Soissonnais 14-18 et la société historique de
Soissons.

-18 novembre 2015 : -présentation des projets éoliens du Soissonnais 4 Monsieur le Sous-préfet de
Chéteau-Thierry.

La permanence publique en mairie de Chaudun s'est tenue le ler juillet 2015. Ont &té invités tous
les habitants du village et des fermes isolées limitrophe par une invitation dans les boites aux lettres
ainsi que des affiches en mairie de Chaudun et dans toutes les mairies limitrophes de Chaudun. Des
articles de presse ont également été publiés afin de communiquer sur les projets du Soissonnais.
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13. - CADRE LEGAL

Ce projet de parc éolien est une opération susceptible d'affecter I'environnement au sens des
articles 123 et suivants du code de l'environnement (législatifs et réglementaires). A ce titre, il fait
I'objet d'une enquéte publique qui vise & informer le public, 4 recueillir ses observation,
appreciations, suggestions et ses éventuelles contre-propositions. Il s'agit d'un préalable & une
importante prise de décision administrative.

Il reléve de la réglementation concernant les Installations Classées pour la Protection de
'Environnement (1.C.P.E) soumises & autorisation. Rubrique ICPE : 2980-1.

« installation terrestre de production d'électricité a partir de I'énergie mécanique du vent et
regroupant un ou plusieurs aérogénérateurs, comprenant au moins un aérogénérateur dont le mét a
une hauteur supérieure ou égale & 50 métres ».

Le dossier de demande d'autorisation d'exploiter a été déposé le 08 février 2016 et complété le 03
ao(t 2016. Outre cette autorisation au titre de l'article L.512-1 du code de I'environnement, la
demande sollicite I'obtention :

- du permis de construire au titre de l'article 1..421-1 du code de I'urbanisme ;

- de I'approbation au titre de l'article L.323-11 du code de I'énergie.

Conformément aux dispositions de l'article 11 du décret du 2 mai 2014, le contenu des différents
éléments fournis doit étre suffisant pour permettre l'instruction de la demande. En particulier,
conformément aux dispositions des articles R.512-8 et R.512-9 du Code de I'Environnement, le
contenu des différents éléments fournis doit étre en relation avec I'importance de l'installation
projetée, avec ses incidences prévisibles sur l'environnement, avec l'importance des risques
engendrés par l'installation, compte tenu de son environnement et de la vulnérabilité des intéréts a
protéger.

Les ¢léments du dossier apparaissent suffisamment développés pour permettre & l'ensemble des
parties prenantes d'apprécier, au cours de la procédure, les caractéristiques du projet d'exploitation
de I'installation sur son site et dans son environnement,

L'examen préalable de la demande ne fait apparaitre aucun des motifs de rejet de la demande
mentionnée & 'article 12-1 du décret du 2 mai 2014,

-Le rayon de 'enquéte publique est de 6 kms.
-L'avis de I'Autorité Environnementale est requis.

Communes concernées par le périmétre de l'enquéte publique : AMBLENY, BERZY-LE-SEC,
CHAUDUN, COEUVRES-ET-VALSERY, CORCY, COURMELLES, CUTRY, DOMMIERS,
FLEURY, LAVERSINE, LONGPONT, LOUATRE, MERCIN-ET-VAUX, MISSY-AUX-BOIS,
MONTGOBERT, NOYANT-ET-ACONIN, PARCY-ET-TIGNY, PERNANT, PLOISY,
PUISIEUX-EN-RETZ, SACONIN-ET-BREUIL, SAINT-PIERRE-AIGLE, SAINT-REMY-
BLANZY, VAUXBUIN, VIERZY, VILLEMONTOIRE et VILLERS-HELON.

Le dossier complet est consultable 4 la mairie de Chaudun, siége de I'enquéte, les jours et aux
horaires habituels d'ouverture et durant les permanences du commissaire enquéteur. Chacune des
autres communes a re¢u un exemplaire du résumé non technique.

- Les piéces du dossier et notamment I’étude d’impact, transmises en vue d’étre soumises a
1’enquéte publique préalable ;
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- L’avis en date du 26 septembre 2016 de l'inspection des installations classées établissant la
recevabilité la demande ;
- L'avis de I’autorité environnementale en date du 26 septembre 2016 :

- La liste annuelle des commissaires enquéteurs du département de 1'Aisne ;
- La décision E16000185/80 du 06 octobre 2016 de Monsieur le Président du Tribunal Administratif

d’ Amiens portant désignation du commissaire enquéteur et de son suppléant.

14 - ORGANISATION DE PENQUETE
1.4.1. INFORMATION DU PUBLIC

En liaison avec le commissaire enquéteur et son suppléant, le Bureau Environnement de la
préfecture de I Aisne a arrété les dates d’ouverture et de cléture de 1’enquéte publique et en a défini
les modalités d’exécution. Ainsi cette derniére s’est déroulée pendant trente trois jours consécutifs
du lundi 14 novembre 2016 au vendredi 16 décembre 2016 inclus. La procédure a été ouverte 4 la
mairie de Chaudun, siége de I’enquéte oil cing permanences ont été tenues.

1.4.2. PUBLICITE

La publicité dans la presse, qui devait étre effectuée dans deux journaux régionaux ou locaux

a diffusion départementale, sous la rubrique « annonces légales » quinze jours au moins avant
Pouverture de 1’enquéte, soit avant le 1er novembre 2016 et rappelée dans les huit premiers jours de
celle-ci soit entre le 14 et le 21 novembre 2016, a bien été réalisée ainsi qu'elle figure au tableau ci-

aprés.

JOURNAUX 1 ére INSERTION 2éme INSERTION
L’Union Vendredi 28 octobre 2016 Vendredi 18 novembre 2016
L’ Aisne Nouvelle Jeudi 27 octobre 2016 Jeudi 17 novembre 2016

Le commissaire enquéteur a pu constater la réalité de cette publicité parue dans les délais légaux.
Copies des articles de journaux sont annexées au présent. (annexes 4 3 7)

1.4.3 PUBLICITE COMPLEMENTAIRE SUR SITE INTERNET

Quinze jours avant ’ouverture de I’enquéte et pendant toute la durée de celle~ci, ’avis d’enquéte
ainsi que les résumés non techniques de I’étude d’impact et de I’étude de dangers du dossier ont été
publiés sur le site internet de la préfecture de I'Aisne (Http://www.aisne.pref.gouv.fr) ainsi que le
stipule les articles 3 et 4 de I’arrété préfectoral de référence. Ce procédé permet d’étendre et de
parfaire I'information du public tant sur Pexistence de I’enquéte et sur les modalités de son

exécution que sur le contenu du dossier.

1.4.4 AFFICHAGE ET INFORMATION

Un avis d’enquéte a été publié par voies d’affiches quinze jours au moins avant le début de
I’enquéte, soit au plus tard le 1er novembre 2016 et pendant toute la durée de celle~ci, jusqu’au 16
décembre 2016, sur les panneaux dédiés a cet effet A la mairie de Chaudun, sitge de I’enquéte

publique, commune d’implantation du projet.
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Cet avis a également ét€ publié dans les mémes conditions dans les mairies des communes de :

AMBLENY, BERZY-LE-SEC, CHAUDUN, COEUVRES-ET-VALSERY, CORCY, COURMELLES, CUTRY,
DOMMIERS, FLEURY, LAVERSINE, LONGPONT, LOUATRE, MERCIN-ET-VAUX, MISSY-AUX-BOIS,
MONTGOBERT, NOYANT-ET-ACONIN, PARCY-ET-TIGNY, PERNANT, PLOISY, PUISIEUX-EN-RETZ,
SACONIN-ET-BREUIL, SAINT-PIERRE-AIGLE, SAINT-REMY- BLANZY, VAUXBUIN, VIERZY,

VILLEMONTOIRE et VILLERS-HELON, communes situées dans le département de 1'Aisne, dans le
rayon d’affichage de 6 kms, fixé par la nomenclature des installations classées.

Un premier contrdle de la totalité des points d'affichage sur site a été réalisé le 28 octobre 2016, par
la Société Civile Professionnelle Christian PIETTE — Eric FLODERER, huissiers de justice
associés 41 rue Serurier 4 02000 LAON et réitéré le 14 novembre 2016
Requis par la sociét¢ WPD ENERGIE 21 n° 16, Mr Eric FLODERER membre de la société civile
professionnelle Christian PIETTE et Eric FLODERER, a procédé aux constats de la SCP
PIETTE /FLODERER huissiers de justice associés en résidence & Laon (Aisne) et a dressé procés-
verbal. Un troisiéme constat a été réalisé dans les mémes conditions le 17 décembre 2016,
L’affichage était parfaitement réalisé dans les différents points du site concerné. Des panneaux au
format A2 comportant le titre « AVIS D'ENQUETE PUBLIQUE » en caractéres gras majuscules
dau moins 2 cms de hauteur, et les informations visées a l'article R.123-9 du code de
I'environnement en caractéres noirs sur fond jaune, panneaux rigides, visibles et lisibles de la voie
publique, localisés comme indiqué au plan en fin de constat. Les constats d'huissier, qui nous ont été
communiques par la société WPD ENERGIE SE n° 16, font l'objet des annexes n° 8-9 et 10.

La réalité de 1' affichage en mairie a été certifiée par le maire de chacune des communes concernées
et citées ci-dessus, lequel a établi et délivré un certificat aprés la cléture de ’enquéte. Ces certificats

sont adressés directement en préfecture,

1.4.5 MODALITES DE CONSULTATIONS DU PUBLIC.

Conformément & I"article 2 de I’arrété préfectoral du 18 octobre 2016, le commissaire enquéteur est
chargé de tenir 5 permanences en mairie de Chaudun, suivant le calendrier ci-aprés :

JOURS HEURES LIEU
Lundi 14 novembre 2016 09h00 - 12h00 CHAUDUN
Jeudi 24 novembre 2016 16h00 - 19h00 CHAUDUN
Mercredi 30 novembre 2016 15h00 - 18h00 CHAUDUN
Samedi 10 décembre 2016 10h00 - 13h00 CHAUDUN
Vendredi 16 décembre 2016 15h00 - 18h00 CHAUDUN

Ainsi qu'il apparadt, les permanences ont été tenues sur une répartition des jours de la semaine. Les
jours retenus ainsi que les horaires ont ét¢ adaptés afin de permettre un maximum de participation.
Le calendrier ci-dessus a été scrupuleusement respecté.

Les pi¢ces du dossier et le registre d’enquéte, constitué et paraphé par le commissaire enquéteur, a
feuvillets non mobiles, ont été tenus 4 la disposition du public pendant toute la durée de I’enquéte. Ils
ctaient consultables durant les permanences du commissaire enquéteur et également les jours et aux
heures habituels d’ouverture de la mairie de Chaudun.
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1.5.- DOCUMENTS MIS A I’EN QUETE
1.5.1. COMPOSITION DU DOSSIER D’ENQUETE PUBLIQUE

Le dossier d’enquéte relatif au projet d’implantation du parc « Plateau Soissonnais » sur la
commune de Chaudun comprend 11 piéces, des cartes, des plans, l'avis de I'autorité
environnementale et un mémoire en réponse aux observations de I'autorité environnementale de

Picardie :
— Les piéces :

— Pi¢oe n°l : Dossier de Demande d'Autorisation Unique (DDAU) comprend : - lettre de demande
d'autorisation unique, sommaire inversé, cerfa 15293 ~01, description de la demande, les documents
sécifiques demandés au titre du code de F'urbanisme, accords et avis (97 pages);

— Piéce n°2 : « étude d’impact sur l'environnement » comprend, entre autre, I'analyse de I'état initial
» les raisons du choix du site , 'analyse des impacts du projet (230 pages) ;

— Piéce n°3 : « Résumé non technique» de I'étude d'impact sur I'environnement de Finstallation
projetée (28 pages)

- piéce n°4 ; « volet paysager » de I'étude d'impact sur l'environnement la description de
I’instailation et de son environnement, (125 pages) ;

- pitce n°5 : « carnet de photomontage » (167 pages) ;
—piéce n°6 : « volet écologique » de I'étude d'impact sur l'environnement.(279 pages)
—pi¢ce n°7 : Notice d'incidence Natura 2000. (37 pages)

—pidee n°8 : « volet technique » de I'étude d'impact sur I'environnement. (33 pages)

—pi¢ce n°9 : « étude de dangers ».( 126 pages)

—pi¢ce n®10 : « résumé non technique » de I'étude de dangers.(7 pages)

-piece n° 11 : Classeur des plans. Plan de masse des constructions 1/2500&me — plan des abords de
I'installation 1/2500éme — plan d'ensemble de l'installation 1/25008me — plan d'ensemble de I'éolienne 1

1/200éme - plan d'ensemble de I'éolienne 2 1/2002me - plan d'ensemble de I'éolienne 3 1/200éme -
plan d'ensemble de I'éotienne 4 1/200éme - plan d'ensemble de I'éolienne 5 1/200éme ~ Plan d'ensemble

du poste de livraison 1/200éme
— L'arrété préfectoral n° AU 95 (18) -IC/2016/107 en date du 18 octobre 2016.

- L'avis de l'autorité environnementale en date du 26 septembre 2016.

— Le mémoire en réponse aux observations de l'autorité environnementale de Ia région Picardie,
répondant & 2 critéres.

— Le registre d’enquéte.

Rapport d'enquéte projet éolien Chaudun E.P n°16000185/80 13



DEROULEMENT ET CLOTURE DE I’ENQUETE :
L.5.2. AVANT 1I’ENQUETE :

— Dis réception de la décision de sa désignation par le Tribunal Administratif, le commissaire
enquéteur titulaire a pris attache avec son suppléant. De méme il a pris contact avec la personne en
charge du dossier au Bureau Environnement de la Préfecture de I'Aisne 4 Laon. La date d'un rendez-

vous a ét¢ convenue pour la prise en compte du dossier.

-La société WPD ENERGIE 21 SE n° 16 avait déposé une requéte concernant la possibilité de mener
simultanément les deux enquétes publiques sur les projets qu'elle porte, Chouy et Chaudun. La DDT
service environnement a donné une suite favorable A cette sollicitation.

—De ce fait, le 13 octobre 2016 les commissaires enquéteurs, titulaires et suppléants des deux
dossiers, se retrouvent dans les locaux du service environnement de la DDT A LAON. Cette réunion
permet la prise en compte des dossiers et d’établir, d’un commun accord, le calendrier des
permanences en mairie de Chaudun et de Chouy afin de faciliter au maximum la participation du

public & chacune des permanences .

—Le 28 octobre 2016, & 14 heures les commissaires enquéteurs, titulaires et suppléants des
enquétes publiques de Chouy et Chaudun rencontrent le porteur de projet afin de faire le point sur
I'ensemble du dossier avant l'ouverture de la procédure d'enquéte publique. Cette réunion a lieu 4 la
mairie de Chouy en présence des édiles de Chouy et de Chaudun et de Mr Dominique MASSON de
la SAS Innov'Aisne. A l'issue de la présentation des deux projets un transport sur les sites retenus
est effectué. Dans un premier temps & Chouy puis 4 Chaudun ot Mr le maire nous fait visiter le
local qui sera tenu 4 disposition durant I'enquéte publique.

—le 28 octobre 2016 également, 2 la requéte de WPD ENERGIE 21 SE n°16, la société civile
professionnelle Christian PIETTE et Eric FLODERER, huissiers de justice associés en résidence a
LAON procéde au contrdle de I'affichage de l'avis d'enquéte publique.

1.5.3. PENDANT L’ENQUETE

~Le¢ lundi 14 novembre 2016, premier jour de I’enquéte, le commissaire enquéteur a tenu sa
premiére permanence de 9h00 4 12h00 en mairie de Chaudun. 11 s’est immédiatement assuré que le
dossier mis 4 la disposition du public était toujours complet. Le registre d’enquéte confectionné et
ouvert par ses soins a été joint.

—Le jeudi 24 novembre 2016, de 16h00 & 19h00, s'est tenue la deuxidme permanence. Selon les
dires de la secrétaire de mairie, aucune consultation du dossier n’a été effectude en PPabsence du
commissaire-enquéteur.

—Le mercredi 30 novembre 2016, de 15 h00 a 18 h00, J'ai tenu la troisiéme permanence. Aucune
personne ne s'est présentée depuis la précédente.

---Au préalable 4 la tenue de cette permanence je me suis transporté au domicile de la famille
LIENARD sis 4 Chaudun, ferme de maison neuve. Les époux LIENARD avait sollicité ma venue

afin que je constate l'impact du projet sur leur cadre de vie.

—Le samedi 10 décembre 2016, de 10 h00 a 1300, J'ai tenu la quatriéme permanence, au cours de
laquelle le public s'est présenté massivement. Aucune visite n'avait eu lieu depuis la permanence
précédente durant les horaires d'ouverture de la mairie,
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~Le lundi 12 décembre 2016, le commissaire enquéteur s'est transporté 3 Chaudun et dans
différentes communes susceptibles d'étre impactées par le projet au recu des observations apportées
a I'enquéte publique. Il a pu observer 'état des lieux et le confronter aux différents photomontages,
Puis s'est rendu sur l'aérodrome de Soissons / Courmelles afin de répondre 3 linvitation de son
président Mr LOUBLIER, Jean-Paul. A cet endroit , il a été aisé d'effectuer des observations utiles a
partit de la tour de contrble de I'aérodrome. Le commissaire enquéteur a refusé la proposition de Mr
LOUBLIER d'effectuer un survol de la zone.

—Le vendredi 16 décembre 2016 , de 15h00 & 18h00 ---Au cours de cette derniére permanence le
commissaire enquéteur a fait face & une grande affluence. J'ai notamment regu au cours de celle-ci
la présidente de l'association A3PES qui a déposé des conclusions personnelles et également une

pétition comportant 1016 signatures.

L'enquéte publique s’est déroulée sans incident ni entrave 2 la libre expression du public. La salle
de la mairie de Chaudun tenue a disposition n'était pas trés grande mais elle présentait I'avantage

d'étre chauffée.

Durant cette période de 33 jours consécutifs, méme en dehors des permanences du commissaire
enquéteur, le public a eu toute latitude pour prendre connaissance du dossier et formuler ses

remarques a sa convenance.
Qutre le registre d’enquéte spécialement mis en place pour recevoir, en mairie de Chaudun, les

observations du public, Il était loisible 2 ce méme public de s’exprimer oralement auprés du
commissaire enquéteur, ou bien encore de rédiger tout courrier jugé utile a I’adresse de cefui-ci au

siége de ’enquéte.

1.5.4. CLOTURE DE L’ENQUETE

—Le vendredi 16 décembre 2016 2 18 heures 00, & ’expiration du délai d’enquéte, le commissaire
enquéteur cl6t le registre d’enquéte et le conserve par devers Iui. A la suite de quoi, il rédige un
proces-verbal du déroulement de l'enquéte et qui récapitule synthétiquement Pensemble des

observations.

-Le jeudi 22 déeembre 2016, les commissaires-enquéteurs (Chouy et Chaudun) rencontrent d'un
commun accord, Mr Clément HEIRWEGH de la société WPD ENERGIE 21 SE n°® 16. Cette
réunion se déroule en la mairie de Chouy. Mr Clément HEIRWEGH regoit notification des

observations consignées dans le procés-verbal et je lui en délivre copie (annexe n° 11). L’intéressé
dispose alors de 15 jours pour produire son mémoire de réponse.

—Le jeudi 5 janvier 2017, le porteur du projet fait parvenir son mémoire de réponse.{annexe
n°12),

Dés lors, le commissaire-enquéteur est en possession des principaux éléments qui lui permetient de
rédiger son rapport.

En outre, conformément a I’article 12 de 1’arrété préfectoral de référence, les conseils municipaux des
communes concernées par Penquéte publique, étaient appelés 3 donner leur avis sur la demande
d’autorisation d’exploiter le parc éolien du Plateau u Soissonnais sur le territoire de la commune de
Chaudun présentée par la société WPD ENERGIE 21 SE n® 16. Ces conseils municipaux se sont

exprimés de la maniére suivante :
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Délibérations des communes : ( Parvenues au commissaire enquéteur )

Commune Délibération parvenue Favorable au projet Défavorable au projet
Ambleny (A13) X X

Berzy-le-Sec {(Ald) X X
Chaudun (A15) X X

Coeuvres-et-Valsery (A16) X X

Corcy

Courmelles (A17) X X
Cutry {A18) X X
Dommiers

Fleury {A19) X X
Laversine

Longpont

Louétre {CA 14) X X
Mercin-et-Vaux (A20) X X
Missy-aux-Bois (A21) X X
Montgobert (A22) X X

Noyant-et-Aconin  (A23) X X
Parcy-et-Tigny {A24) X Abstention du conseil

Pernant

Ploisy (A23) X X
Puisieux-en-Retz ~ (A33) X X
Saconin-et-Breuil  (A26) X X
Saint-Pierre-Aigle (A27) X X
Saint-Remy-Blanzy (A28) X X

Vauxbuin (CA10) X X
Vierzy

Villemontoire (A29) X X

Villers-Helon (A30) X X

Communauté de communes X X
de Villers-Cotterets (CAS7)

Communauté d'Agglo X X
Soissons {A31)

Communauté de communes X X
du canton d'Oulchy-le-

Chéateau (A32)

Le commissaire enquéteur prend acte de Pensemble des délibérations qu’il annexe a son rapport
(annexes 13 a 33), & l'exception de celles qui sont intégrées au titre des courriers annexés.

1.6. - CONCLUSION

Aucune observation n’a été constatée ou recueillie par le commissaire enquéteur sur le chapitre
« procédure et déroulement de I’enquéte » Les formalités ont été conduites en tous points
conformément aux prescriptions de ’arrété de Monsieur le Préfet de l'Aisne.
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Ainsi le commissaire enquéteur est en mesure de certifier le déroulement réglementaire de
I’ensemble des opérations qui ont t& conduites.

2. ETUDE DU DOSSIER

Ainsi qu’il a été exposé précédemment, le dossier d’enquéte relatif au projet d’implantation du parc
éolien sur le territoire de la communes de Chaudun, présenté par la société WPD ENERGIE 21 ES
n° 16 comprend 11 piéces , des cartes, des plans et un mémoire en réponse aux observations de
Vautorité environmementale de la région Nord-Pas-de-Calais-Picardie :

— Piéce n°1 : Dossier de Demande d'Autorisation Unique (DDAU) comprend : - lettre de demande
d'autorisation unique, sommaire inversé, cerfa 15293-01, description de la demande, les documents
spécifiques demandés au titre du code de l'urbanisme, accords et avis (97 pages);

- Pigce n°2 : « étude d’impact sur 'environnement » comprend, entre autre, Fanalyse de 1'état initial
» les raisons du choix du site , I'analyse des impacts du projet (230 pages) ;

— Piéce n°3 : « Résumé non technique» de I'étude d'impact sur 'environnement de l'installation
projetée (28 pages)

— piéce n°4 : « volet paysager » de I'étude d'impact sur I'environnement la description de
Pinstallation et de son environnement, (125 pages) ;

— piéce n°5 : « carnet de photomontage » (167 pages) ;

—piéce n°6 : « volet écologique » de I'étude d'impact sur l'environnement.(279 pages)
—piéce n°7 ; Notice d'incidence Natura 2000. (37 pages)

—pigce n°8 : « volet technique » de I'étude d'impact sur 'environnement. (33 pages)

—piéce n°9 : « étude de dangers ».( 126 pages)
—piece n°10 : « résumé non technique » de I'étude de dangers.(7 pages)

-pi¢ce n° 11 : Classeur des plans. Plan de masse des constructions 1/2500&me — plan des abords de
I'installation 1/2500&me — plan d'ensemble de l'instailation 1/2500&me — plan d'ensemble de I'éolienne 1
1/200¢me - plan d'ensemble de I'éolienne 2 1/2002me - plan d'ensemble de I'éolienne 3 1/200eme -

plan d'ensemble de I'éolienne 4 1/200éme - plan d'ensemble de ['éolienne 5 1/2008me — Plan d'ensemble

du poste de livraison 1/200éme

~ L'arrété préfectoral n° AU 95 (18) -IC/2016/107 en date du 18 octobre 2016.
— L'avis de l'autorité environnementale en date du 26 septembre 2016.
— Le mémoire en réponse aux observations de l'autorité environnementale de la région Picardie,

répondant & 2 critéres.
- Le registre d’enquéte.

2.1 - GENERALITES

Le contenu du dossier mis & ’enquéte publique est conforme notamment aux dispositions de I’arrété
du 26 aolt 2011, relatif aux installations de production d’électricité utilisant I’énergie mécanique du
vent soumises 4 autorisation au titre de la rubrique 2980 de la nomenclature des installations

classées pour ’environnement,
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Chacun des articles de cet arrété renvoie 4 1’un ou 2 plusieurs des cahiers composant ce dossier.

Le cahier n° 2, longuement analysé ci-aprés contient I’essentiel du dossier en ce sens qu’il expose
globalement I'ensemble du projet et tous les impacts sectoriels potentiellement susceptibles
d’affecter les divers milieux et définit les mesures pour les atténuer, les supprimer ou les compenser.

2.2 -Ktude d'impact

Contenu dans le cahier n° 3 du dossier mis & 1’enquéte publique, le résumé non technique de 1'étude
d'impact sur Ienvironnement constitue dans ce projet la partie la plus lisible pour le grand public.
L'étude d'impact a été réalisée et mise en forme par I’Etablissement AIRELE EST sis 6 place Sainte-
Croix a Chalons-en-Champagne 51000 avec l'aide des partenaires spécialisés sur les volets Paysage,
Acoustique, Faune, Flore et Habitats.

2.2.1- Choix du site :
Le choix de Pactuel projet 2 Chaudun.

--Le projet est & l'origine d'une volonté des élus locaux d'entrer dans la stratégie globale francaise de
développement des énergies renouvelables. En effet, le territoire de la communauté de communes du
canton d' Oulchy-le-Chéteau est situé en zone favorable du SRE de la Picardie et dans un péle de
densification identifié par ce méme schéma. Les élus des communes identifiées comme favorables au
développement éolien dans le SRE se sont réunis 4 deux reprises, en janvier et mars 2013, afin de
sélectionner les sites sur lesquels WPD pourrait développer des parcs éoliens, en accord avec les

orientations du SRE.
Les réunions avec les élus de la communauté de communes du canton d' Oulchy-le-Chéteau ont permis

de sélectionner quatre zones susceptibles d'stre concernées par un projet éolien, Elles ont été choisies
car:

- elles sont dans une zone favorable selon le SRE ;

- les ¢lus des communes sont favorables & 1'étude d'un projet éolien sur leur territoire ;

- elles présentent des contraintes techniques permettant l'installation de éoliennes minimum.

Ces zones sont situées sur les communes suivantes : Chouy, Billy-Sur-Ourcq, Chaudun et Parcy-et-
Tigny.

Suite 4 la concertation locale menée par WPD, trois sites ont été retenus, en accord avec les élus, pour
accueillir un potentiel projet éolien. Ces sites sont situds sur les communes suivantes : Billy-Sur-OQurcq /

Chouy - Parcy-et-Tigny — Chaudun.

La définition précise de ces zones a permis de lancer les études environnementales en juin 2014, Ces
aires d'étude ont fait I'objet d'un diagnostic paysager réalisé par WPD sur la période d'avril & octobre
2014 afin de déterminer les sensibilités générales des trois sites.

Le site de Parcy-et-Tigny, aprés deux ans de démarches auprés des propriéiaire exploitants agricoles, ne
présentait qu'un potentie]l maximum de trois éoliennes. Ce petit parc aurait créé un effet de mitage des
éoliennes dans le territoire ce qui est contraire avec les orientations du SRE et la logique de cohérence

paysagére que WPD cherche 4 apporter dans ce péle.
De plus, des situations de visibilité/covisibilité avec certains monuments historiques emblématiques du

secteur auraient été possibles.
Ces enjeux ont conduit WPD & abandonner le projet sur le secteur de Parcy-et-Tigny, en accord avec les
préconisations émises par la DREAL Picardie, bien que ce dernier présentait de gros atouts pour

accueillir un parc éolien,
Le développement commun des sites de Chouy et de Chaudun permet de garantir une cohérence

paysagére entre les deux projets.
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Ainsi & I'échelle du pble de densification présenté dans le SRE et compte tenu des critéres politiques, de
l'acceptation des propriétaires privés des parcelies et du paysage, seules les zones de Chaudun et Chouy
permettent le développement de projets éoliens. Ce sont donc les deux zones d'étude retenues pour
I'implantation d'éoliennes. Chaque zone a ensuite fait l'objet de différentes variantes d'implantation. Ces
deux sites sont éloignés de 9 kms, ils seront donc présentés comme deux projets indépendants.

-Choix de la variante :
De nombreuses variantes ont ét¢ analysées. Elles différent par la géographie d'implantation et le nombre
d'éoliennes. Ces scenarii ont été soumis 4 I'ensemble des professionnels intervenant dans Ie cadre de la
réalisation de I'étude d'impact environnemental. L'ensemble des protagonistes, ont, selon leurs statuts et
leurs compétences, apporté une analyse comparative des trois derniers scenarii, émis des remarques et
formuié des recommandations. Il ressort de ces échanges que le projet s'orientant vers le meilleur
consensus social, environnemental et technique est celui composé de 5 machines.
La variante 3 a été choisie car elle présente :

- le scénario de moindre impact ;

- lerespect du SRE ;

- le respect des servitudes techniques ;

- une bonne insertion paysagére et cohérence avec le contexte local ;

- des enjeux écologiques « flore/habitats » faibles et modérés pour l'avifaune et les chiroptéres.

Les coordonnées géographiques de chaque installation sont les suivantes :

Nom de l'entité¢ |Commune RGF 93 Lambert 93 NTF Lambert II étendu
d'implantation X v X Y
Eolierne 1 Chaudun 717146,00 6912243,00 665442,35 2479478,1
Eolienne Chaudun 717300,00 6912736,00 665592,3 2479972,7
Folienne Chaudun 716504,00 6912658,00 664796,5 24798879
Eolienne Chaudun 716698,00 6913010,00 6649876 2480241,7
Eolienne Chaudun 716943,00 6913416,00 665229,3 2480650,0
PDL Chaudun 717529,0 6912552,0 665822,96 2479790,53

Cette zone bénéficie d’un bon gisement éolien, d’un éloignement suffisant des habitations (1000 m). Le
raccordement électrique au réseau E.R.D.F 4 ce stade de I'évolution du dossier n'est pas défini. 11 fait
'objet d'observations.

Les contraintes éventuelles ont été analysées et prises en compte afin d’optimiser le projet et
minimiser les enjeux environnementaux.

2.2.2- Présentation globale du projet :

Ce projet prévoit I’implantation de 5 éoliennes d’une hauteur hors sol en bout de pale de 150 métres

pour une puissance cumulée de 10 MW et d'un poste de livraison.
En I'état actuel des investigations, le parc serait & priori raccordé au poste source de Soissons Notre
Dame sur la commune de Courmelles, 3 9 kms du parc (page 139 de I'étude d'impact sur

'environnement).

Le projet est envisagé sur le territoire de la commune de Chaudun et plus particuliérement de part et
d'autre de la RN 2.
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Le site d'implantation des éoliennes est localisé sur le plateau du Soissonnais qui est dominé par un
platean orienté est-ouest par le découpage de deux principales vallées : I'Aisne et I' Ourcq et de
I'alignement de buttes qui le bordent au sud. Le secteur d'étude est localisé a une altitude comprise
entre 140 et 150 m environ et correspond & une vaste étendue de cultures céréalicres sillonnée de
vallées, notamment celles de I' Ourcq et de 1'Aisne.

Le secteur d'étude est couvert par des nappes aquifires qui occupent des réservoirs superposés,
constitués par des assises sableuses ou calcaires et séparés parfois par des niveaux argileux. Au droit
du secteur d'étude, la nappe de la craie est caractérisée par une protection plut6t faible. Les limons
et les autres formations superficielles du plateau ne sont pas de nature 3 assurer une bonne
protection.

Aucun captage d'alimentation en eau potable n'est présent a proximité du secteur d'étude.

Aucun cours d'eau n'est présent dans le secteur d'étude. Au sud, sud-est du périmétre rapproché (600
m) coule la Saviéres qui se jette dans le bassin versant de I' Qurcg.

2.2.3- Présentation technique du projet :

Quant aux chiffres :
Nombre envisagé d’éoliennes : 5 unités
Le modéle retenu pour ce projet est une éolienne Vesta V 110 (2M).

Puissance nominale d’une éolienne : 2 MW

Puissance maximale du parc €olien : 5 x 2 MW = 10 MW
Hauteur du mét au moyeu de I’éolienne : 95 métres
Longueur des pales : 54 métres

Hauteur maximale de 1’éolienne en bout de pale : 150 métres
Investissement total estimé : 24 M!

Durée de construction prévisionnelle : entre 6 et 10 mois
Durée d’exploitation approximative : 25 a 30 ans

L’emplacement des éoliennes obéit & un choix résultant d’une réflexion concertée. Des
considérations tant techniques qu’environnementales et paysagéres sont prises en compte.

Les 5 éoliennes seront implantées sur deux lignes, de part et d'autre de la RN 2. Des accords ont &té
donnés par I’ensemble des propriétaires des parcelles concernées par I'implantation des machines et
une promesse de bail a déja été signée entre ces derniers et le maitre d’ouvrage. De méme, des
accords de démantélement €olien ont €t¢ signés entre la société WPD et les dit propriétaires. Les
parcelles concerndes et cadastrées sont les suivantes :

-Eoliennes n° 1 et n° 2 ainsi que le poste de livraison : parcelle ZI 17 de la commune de Chaudun
appartenant a la GFA de le ferme de Chaudun Mr Vincent LEREBOURS ;

-]f:olienne n° 3 : parcelle ZM 4 de la commune de Chaudun, appartenant 3 Mr Thierry LETOFFE ;
-Eolienne n® 4 : parcelle ZM 7 de la commune de Chaudun appartenant & Mme Marie-Claire
BINART, Mme Geneviéve RENARD, Mme Sophie BINART et Mr Philippe BINART, Mme

Victoire BINART ;
-Eolienne n°5 : parcelle ZL 10 de la commune de Chaudun appartenant &8 Mme Marie-Claire

BINART, Mme Genevieéve RENARD, Mme Sophie BINART et Mr Philippe BINART, Mme
Victoire BINART ;

-Poste de livraison : parcelle ZI 17 de la commune de Chaudun appartenant 3 la GFA de le ferme de
Chaudun Mr Vincent LEREBOURS
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L'ensemble des propriétaires a donné son accord pour le dépdt de l'ensemble des demandes
d'autorisation administratives nécessaires au titre du code de I'urbanisme ainsi que celle nécessaires
au titre du code de l'environnement et notamment, la demande d'autorisation ICPE. Mme Marie-
Claude BINART a exigé dans son courrier en réponse en date du 26 novembre 2015 : que
l'excavation des fondations se fasse dans leur totalité (longueur largeur et hauteur), soit de
minimum : 2,735 + 0,50 métre (3,255 m) et jusqu'a 6 métres si besoin avec remplacement par des
terres de caractéristiques comparables aux terres en place lors de l'implantation des pylones ; et de
1,20 métres pour le décaissement des aires de grutage et des chemins d'accés et si besoin de 2
métres avec remplacement par des terres comparables aux terres en place lors de | ‘implantation,

L’acces aux zones de travaux et aux implantations se fera par les chemins communaux et par des
pistes spécialement créées pour certaines éoliennes avec le souci de réduire I’impact sur 1’activité
agricole. Pour accéder a chaque aérogénérateur, des pistes d'accés sont aménagées afin de permettre
aux véhicules de parvenir jusqu'aux éoliennes, aussi bien pour les opérations de construction du
parc éolien que pour les opérations de maintenance lides A l'exploitation du parc éolien.
L'aménagement de ces accés concerne principalement les chemins agricoles existants. Si nécessaire,
de nouveaux chemins sont créés sur les parcelles agricoles.

Un poste de livraison sera implanté & proximité de 1’éolienne E2. Les raccordements électriques
entre ¢oliennes et jusqu’aux postes de livraison nécessiteront des cibles qui seront enterrés.

Chaque implantation comportera une aire de montage empierrée destinée a I’assemblage des divers
¢léments de 1’éolienne. Cette plate-forme sera maintenue pendant la durée de vie du parc pour
permettre I’intervention d’engins en cas de besoin.

2.2.4- I état initial :

Le milieu physique ;

La géomorphie est typiquement celle d'une région de relief tubulaire ou I'érosion régressive est la
régle. On retrouve une surface plane quasiment structurale lide a la dalle calcaire, qui ne subit pas,
ou peu, d'érosion de surface. On retrouve également des vallées profondément entaillées.

Le secteur d'étude prend ainsi place dans le paysage du « plateau du Soissonnais » qui est dominé
par un plateau orienté est-ouest par le découpage de deux principales vallées : I'Aisne et I Ourcq et
de l'alignement de buttes qui le bordent au sud.

Le secteur d'étude est localisé & une altitude comprise entre 140 et 150 m environ et correspond &
une vaste €tendue de cultures céréaliéres sillonnée de vallées, notamment celles de I Ourcq et de
['Aisne.

Alouest du secteur d'étude, est implantée la forét du massif de Retz, Ce massif reprend le principe
des buttes du Tardenois et peuvent parfois atteindre 200 m d’altitude. Compte tenu des
caractéristiques topographiques et géo morphologiques rencontrés sur le territoire ¢tudié, les enjeux
sont qualifiés de faibles.

Le calcaires du lutétien forment l'ossature des plateaux. Au dessus de cette couche, le limon a
déposé au cours des périodes froides du quaternaire. On retrouve des déclinaisons de limons tels
que le limon argileux, limon moyen et limon sableux. Le secteur d'étude est recouvert par quatre
cartes géologiques du Bureau de Recherche Géologique et Miniére (BRGM), celles de : Attichy n°
105 — Soissons n® 106 — Villers-Cotterets n° 129 — Fére-en-Tardenois n° 130

La géologie du territoire d'étude est composée d'un plateau calcaire recouvert d'une couche de
sables et argiles puis d'une couche de limons des plateaux propice 4 I'agriculture.

Compte tenu des caractéristiques pédologiques rencontrées, les enjeux liés sont a priori faibles. Ils
seront toutefois précisés via une étude géotechnique pendant la phase de conception du projet et
avant la période de travaux.
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-Hydrogéologie :

Le secteur d'étude est couvert par des nappes aquiféres qui occupent des réservoirs superposés,
constitués par des assises sableuses ou calcaire et séparés parfois par des niveaux argileux.

Selon le SDAGE Seine-Normandie le secteur d'étude fait partie de la masse d'eau souterraine 3106
correspondant au Lutetien — Ypresien du Soissonnais — Laonnois. Le secteur d'étude est situd &
environ 6 kms au sud de I'Aisne, la masse d'eau souterraine 3106 située au droit du site est de type
sédimentaire et est influencée par les cours d'eau et les variations climatiques. Au droit du secteur
d'étude, ia nappe de la craie est caractérisée par une protection plutdt faible. Les limons et les autres
formations superficielles du plateau ne sont pas de nature & assurer une bonne protection.
L'alimentation de la nappe se fait par infiltration directe des eaux de précipitation et de
ruissellement. La nappe est ainsi vulnérable avec une sensibilité aux polluants. L'Agence Régionale
de Santé (A.R.S) de Picardie saisie dans le cadre du présent dossier indique qu'aucun captage AEP
n'est situé dans le secteur d'étude. Le premier captage AEP avec périmétre de protection présent
dans le périmetre d'étude intermédiaire est situé au sud de la commune de Pernant 3 environ 5 kms
au nord du secteur d'étude. L'état global de la masse d'eau souterraine est obtenu par le croisement
de son état chimique et son état quantitatif. L'état chimique de la masse d'eau souterraine 3106 est
qualifié « Médiocre », l'objectif fixé est « atteindre e bon état en 2021 ».L L'état quantitatif de la
masse d'eau souterraine 3106 est qualifié de « bon ». L'objectif fixé est « maintenir la masse d'eau
dans Ia catégorie du « bon état » quantitatif, L'état global de la masse d'eau souterraine 3106 est
donc qualifi¢ par le croisement des deux états de « Passable ».

Compte tenu des conditions de vulnérabilité des nappes rencontrées, les enjeux liés a la ressource en
eau souterraine sont qualifiés de modérés,

-Hydrologie :

Le secteur d'étude s'inscrit dans deux bassins versants : celui de I'Aisne et celui de I' Ourcq. Il
s'inscrit dans le Schéma Directeur d'Aménagement et de Gestion des Eaux (SDAGE) Seine-
Normandie

H est 3 noter qu'aucun cours d'eau n'est présent dans le secteur d'étude,

Au sud, sud-est du périmétre rapproché (600 m) coule la Saviéres qui se jette dans le bassin versant

de !’ Ourcq.
Compte tenu du réseau hydrographique en place et du positionnement du secteur d'étude, les enjeux

sont qualifiés de faible.

-Climat :
L'étude climatique a ét¢ faite sur la base des données fournies par les services de Météo-France : la

fiche climatologique ¢t la rose des vents de la station de référence de Braine (02), située i une
altitude de 60 m et & une vingtaine de kilométres & l'est du secteur d'étude.
Le climat du département de 1'Aisne est typiquement un climat du Bassin Parisien, c'est a dire
tempéré, sous influence océanique, avec des nuances continentales qui se marquent vers I'est du
département. Les caractéristiques du climat tempéré sont :

- un climat doux (température constante et douce) et humide (ciel changeant et nuageux) ;

- des hivers modérément froids ;

- des étés tempérés par la brise marine.

Le relief et la position du département par rapport aux grands flux différencient le climat d'un bout a

l'autre du département :
- l'influence atlantique en flux d'ouest entraine souvent la naissance des ciels de traine

typiques de la région ;
- l'influence des flux d’est peut provoquer des hivers froids sous un ciel bleu immaculé ou des

€tés ensoleillés ;
- les flux de sud apportent en été un air asséché par le survol de la France.
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Le cumul des précipitations se chiffre 4 environ 665 mm annuels (moyenne de 1988 a 2000). Cette
valeur est Iégérement plus faible au vu des précipitations locales & I'échelle régionale.

-Vents :
Les vents dominants sont d'origine Ouest / Sud — Ouest. La figure 14 propose la rose des vents de la

station de Braine sans plus d'explications.

En conclusion le secteur du Soissonnais ot se situe le secteur d'étude posséde les principaux traits
des climats tempérés: amplitudes thermiques saisonniéres faibles (atténuation des extrémes
thermiques) avec une répartition en deux saisons froide et chaude, et des précipitations réguliéres

tout au long de I'année.

Le milieu natuarel :

L'ensemble des zones d'inventaires, des zones de protection et des zones sensibles recensés
dévoilent une certaine richesse écologique, aussi bien floristique que faunistique. La majorité de ces
zones naturelles d'intérét sont cependant éloignées du secteur d'étude, mis a part le massif forestier
de Retz riverain. Les investigations de terrain permettront de vérifier si certaines des espéces
patrimoniales recensées dans Ie cadre de l'inventaire des zones de protection et d’intérét utilisent le
secteur d'étude, que ce soit de maniére temporaire (migration, transit) ou réguliére (reproduction,
chasse, etc.).

Le SRCE Picardie met en évidence la présence de réservoirs de biodiversité et de corridors en
périphérie immédiate du secteur d'étude, dont un nombre important de gites 4 chauve-souris.

Concernant les chiroptéres, les enjeux varient d'un niveau faible en zone de grandes cultures, 3 un
niveau fort & trés fort dans les boisements environnant la zone d'implantation, ce qui confirme
localement les données bibliographiques.

Le secteur d'étude est en grande majorité constitué de grandes cultures (céréales, betteraves, mais,
colza et pommes de terre). Ces vastes parcelles agricoles sont maillées de quelques petites voiries,
souvent enherbées sur les bas-cotés. Quelques rares haies buissonnantes souvent discontinues
viennent ponctuer ce paysage ouvert et homogeéne, tout comme un alignement d'arbre au niveau de
la route N 2. Un boisement en connexion avec le massif forestier de Retz vient border le sud-ouest

du secteur d'étude sur quelques centaines de métres.

La zone d'étude est principalement constituée de parcelles cultivées essentiellement en grande
culture. Celles-ci sont plantées en blé, féves, betteraves, pois ou pommes de terre. La culture
intensive se fait alors au détriment de haies ou linéaires boisés qui disparaissent au fil des années ;
Avec l'utilisation d'herbicides, on observe trés peu d'espéces végétales autres que la culture elle-
méme. Les rares espéces floristiques sont des adventices tels que le liseron des champs ou encore le
chardon des champs.

Peu de haies ou d'alignements d'arbres sont présents au sein du site d'implantation. Les haies sont
souvent associées aux fossés et jouent un réle pour ralentir les eaux de ruisseliement. On observe
surtout un alignement d'arbres sur la route nationale 2 traversant le site d'étude composé de

platanes.

Un boisement est présent en limite du secteur d'étude. Aucune haie ne connecte ce boisement a un
autre milieu forestier. La forét de Retz accueille essentiellement du Chéne pédonculé, du charme, du
peuplier grisard, du merisier,du saule, du noisetier, du sureau yeble, des ronces et de l'aubépine un

style.
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Soixante-treize espdces végétales ont été inventorides au sein du périmétre rapproché. L'aire
d'implantation étant en quasi-totalité recouverte par des grandes cultures, on y trouve
principalement le cortége des espéces rudérales, essentiellement présentes au niveau des bords de

chemins et de routes.

Les habitats naturels rencontrés dans I'emprise du secteur d'étude et dans le périmeétre rapproché du
projet éolien du plateau Soissonnais ne sont ni d’intérét communautaire, ni d’intérét communautaire
prioritaire, et ne présentent donc pas d’intérét patrimonial particulier.

L'ensemble des espéces végétales relevées au niveau du secteur d'étude sont des espéces A large
répartition bien représentées dans la région (assez communes & trés communes) et ne dépassent pas
le statut de préoccupation mineure d'aprés la liste rouge de la flore vasculaire de Picardie (inventaire
de la flore vasculaire de Picardie CBN de Bailleul, juin 2012). Seule la Véronique germandrée,
espéce patrimoniale et menacée, est présente sur le layon du Quesnoy dans le massif forestier de

Retz,

Les enjeux liés aux habitats et 4 la flore peuvent donc globalement étre qualifiés de faibles au sein
du secteur d'étude et du périmétre rapproché.

—-Les inventaires réalisés au cours de I'hiver 2014 — 2015 ont permis de meitre en &vidence la
présence de 39 espéces dont 12 présentent un certain intérét patrimonial en Picardie : la Bécassine
des marais, le Bruant jaune, le Bruant proyer, le Busard Saint-Martin, le Faucon crécerelle, le
Faucon émerillon, le Goéland brun, la Linotte mélodieuse, la perdrix grise, le Pluvier doré, le Tarin
des aulnes et le Vanneau huppé.

La période hivernale a permis de comptabiliser 2834 oiseaux appartenant 39 especes différentes
au sein du secteur d'étude et sur les abords immédiats. Les groupes les mieux représentés sont les
limicoles avec 2126 individus pour 3 espéces et les passereaux avec 611 individus pour 25 espéces.
Les espéces les mieux représentées au cours de la période sont le Pluvier doré et le Vanneau huppé
avec respectivement 1021 et 1105 individus.

Lors de la période hivernale, les déplacements locaux concernaient essentiellement les passereaux
(Alouette des champs et Etourneau sansonnet), les colombiformes (Pigeon ramier) et les limicoles
(Vanneau huppé et Pluvier doré). Les Pigeons ramiers se déplacent entre les cultures agricoles, 4 la
recherche des zones plus appétantes et les plus tranquilles, et les zones de repos (boisements).

En période hivernale, les zones de cultures, qui constituent la majeure partie du site d'implantation,
accueillent un faible nombre d'espéces 2 la recherche de lieux de repos et de nourrissage: Alouettes
des champs, Comeilies noires, Ftourneaux sansonnets, Pigeons ramiers, etc. On retiendra surtout le
stationnement important au nord de la zone d'étude de Pluviers dorés et de Vanneaux huppés (avec
respectivement 800 et 1000 individus en hivernage pour chacune de ces deux espéces). A noter
qu'aucune donnée de stationnement n’apparait dans la base de données de Picardie Nature au 20
mat 2014 pour ces deux espéces au niveau de la zone d'étude.

Le boisement situé a 'ouest de la zone d'étude accueille quant a lui une diversité avifaunistique plus
importante et constitue notamment une zone d'hivernage pour de nombreux passereaux : Bruants
jaunes, Tarins des aulnes, Roitelets, Mésanges (charbonniéres, bleues, 4 longue queue et nonnettes),

Pics épeiche, etc.

Sur les 2834 oiseaux observés en période hivernale, seuls 5,5 % ont été observés évoluant a la
hauteur théorique des pales des éoliennes. Les risques de collision sont donc relativement faibles
pour les oiseaux hivernant au vu des observations réalisées.
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---Au cours de la migration prénuptiale, 32 espéces ont été observées dont 7 possédent une valeur
patrimoniale : le Bruant jaune, le Faucon crécerelle, 'Hirondelle rustique, la Linotte mélodieuse, la
Perdrix grise, le Pipit farlouse et le Vanneau huppé.

La période de migration prénuptiale a permis de comptabiliser 451 oiseaux représentant 32 especes
au sein de la zone d'étude et sur ses abords immédiats. Le groupe le mieux représenté est de loin
celui des passereaux avec 418 individus observé appartenant & 25 espéces. Les espéces les mieux
représentées au cours de la période sont I’Ftourneau sansonnet, I'Alouette des champs et la
Corneille noire avec respectivement 161, 81 et 60 individus. Au final, la période de migration
prénuptiale ne révéle qu'un trés faible nombre d'individus et quasiment pas de déplacements
migratoires au-dessus de la zone d'étude.

On constate qu'en période de migration prénuptiale seuls trois groupe d'especes sont contactés, dans
des proportions variables 4 la hauteur de vol théorique des pales d'éoliennes : les groupes de
passereaux, des limicoles et des rapaces, Parmi le groupe des Passercaux, les espéces inventoriées 4
cette hauteur sont I'Alouette des champs (30 individus sur 81 soit environ 37% de l'effectif
observé), la Corneille noire (6 individus sur 60 soit 10% de l'effectif observé) et le Pipit farlouse (1
individu sur 10 observés soit 10 % de Veffectif observé).

Les limicoles sont représentés quant  eux par le Vanneau huppé (les deux seuls individus de cette
espéce ont ¢t¢ observés en vol migratoire 4 la hauteur des pales). Enfin, pour les rapaces, 2 buses
variables (25 % de I'effectif observé) et 2 Faucons crécerelles (100 % de l'effectif observé) ont été
contactés A la hauteur des pales d'éoliennes. Au total, cela représente donc 43 individus observeés a
hauteur de pales, soit 9,5 % de 'effectif total. Parmi ces espéces, trois d'entre-clles présentent un
intérét patrimonial (Pipit farlouse, Faucon crécerelle et Vannean huppé).

En conclusion, le site en lui-méme semble présenter un faible intérét pour les espéces en migration
prénuptiale en termes de diversité et d’effectifs des espéces migratrices. Aucun couloir de migration
n'a été identifi¢ lors de cette période. La période de migration post-nuptiale souvent plus marquée
que la migration prénuptiale, permettra d'affiner la connaissance des mouvements migratoires au
niveau du secteur d'étude et ses alentours ; a noter tout de méme que les plaines agricoles servent de
territoire de chasse aux rapaces (Buse variable, Faucon crécerelle) et d'habitat a des passereaux
typiques de ce type de milieux (Alouctte des champs, Linotte mélodieuse).

—-Au cours de la migration post-nuptiale, 51 espéces ont été observées dont 15 possédent ne valeur
patrimoniale : 1'Alouette lulu, le Bruant jaune, le Bruant proyer, le Busard des roseaux, le Busard
Saint-Martin, le Faucon crécerelle, le Faucon hoberean, le Faucon pélerin, le Goéland brun, la
Linotte mélodicuse, le Pipit farlouse, le Pluvier doré, le Tarier des prés, le Traquet motteux et le
Vanneau huppé. La période de migration post-nuptiale a permis de comptabiliser 6024 oiseaux
représentant 51 espéces au sein de la zone d'étude et sur les abords immédiats. Les groupes les
mieux représentés sont :

~- les Limicoles avec seulement 2 espéces mais 2690 individus :

- les Passereaux avec 35 espéces et 2345 individus ;

- les Galliformes, avec 3 espéces et 512 individus.
En dehors des espéces patrimoniales, les espéces en migration post-nuptiale qui passent par le site
sont assez communes (Alouette des champs, Bergeronnette grise, Corneille noire, Pinson des

arbres).
Plusieurs espéces meriteront une attention toute particuliére lors de l'analyse des impacts et des

mesures :
-le Busard des roseaux, le Busard Saint-Martin, la Buse variable, le Faucon crécerelle, le Faucon
hobereau, le Faucon pélerin, le Goéland brun, le Grand Cormoran, le Héron cendré, le Pigeon
ramier, le Vanneau huppé. Toutes ces espéces considérées comme sensibles, 3 I'exception du Busard

Saint-Martin, ont été observées 4 a hauteur de vol théorique des pales éoliennes.
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-En conclusion . méme si le site ne semble pas étre traversé par de gros effectifs d'oiseaux
migrateurs, les inventaires de terrain réalisés, ont permis de mettre en évidence la présence de
nombreuses espéces d’intérét, notamment en halte migratoire. Globalement, les mouvements
migratoites observés se font selon un axe NE-SP pour les petits passereaux. Plusieurs couloirs de
migration semblent d'ailleurs se dessiner de part et d'autre du site d'étude mais également au sein du
site pour les passereaux notamment. Enfin, les plaines agricoles constituent en cette période une
zone de chasse pour plusieurs espéces de rapaces dont certaines sont patrimoniales (Busards des
roseaux et Saint-Martin, Faucons hobereau et pélerin) ainsi qu'une zone d'alimentation pour des
espéces de passereaux typiques de ce type de milieux comme I'Alouette des champs ou la Linotte

mélodieuse.

En période de nidification, 12 espéces patrimoniales ont été observées au sein du périmétre
rapproché, dont 6 espéces nichent de maniére probable ou certaine : il s'agit du Bruant jaune, du
Bruant proyer, de la Linotte mélodieuse, de I'Hirondelle rustique, de la Perdrix grise et du Pic vert.
Les habitats qu'elles utilisent sont principalement des parcelles agricoles conduites de manidre
intensive, les bord de chemin, les bandes enherbées, les haies et alignements d'arbres de la plaine
agricole mais aussi les exploitations agricoles (Hirondelle rustique) et les boisements (Pic vert).

De nombreuses espéces contactées en limite du secteur d'étude sont strictement forestiéres et restent
essentiellement cantonnées & cet habitat.

Hormis I'hirondelle rustique (1 seul individu observé  la hauteur de vol critique des pales), aucune
espéce patrimoniale ne présente une sensibilité au risque éolien. L'enjeu avifaunistique en période
de nidification est jugé faible au sein du secteur d'étude et modéré au niveau du boisement.

Les principaux enjenx liés 4 'avifaune permettent ainsi de dégager certaines recommandations :

- afin de ne pas impacter l'avifaune migratrice utilisant les axes principaux observés
localement prés du secteur d'étude il convient de disposer les éoliennes selon une orientation
globale Nord-Et / Sud-Ouest ;

- afin de ne pas perturber l'avifaune nichant dans les milieux boisés, il convient de respecter
une distance d'éloignement de 200 m des différents boisements :

- auregard des espéces présentes dans les haies (enjeux modérés), il convient de respecter une

distance tampon de 100 m.
Diagnostic chiroptérologique.

L'étude des chiroptéres au cours des trois périodes d'activité (période de transit printanier, de
parturition et de transit automnal a révélé :
- une diversité spécifique relativement importante : 6 espéces identifiées avec certitude
(Pipistrelie commune, Petit Rinolophe, Noctule commune, Sérotine commune et Murin de
Daubenton) et 3 groupes d'espéces (Murin sp., Pipistrelle de Nathusius/Kuh! et Oreillard sp.

Probablement roux) ;

- une activité faible sur la majorité du secteur d'étude et modérée a forte au niveau des
boisements, des haies et des zones urbanisées (villages et exploitations agricoles). Cette
activité concerne en majorité les territoires de chasse ;
une activité plus importante lors des périodes de transit printanier, et dans une moindre
mesure autommnal, qu'en période de parturition ;

- une absence de contacts de chauves-souris 3 haute altitude.
La diversité spécifique modérée rencontrée sur le site, avec une quasi-omniprésence de la Pipistrelle
commune, est typique de ce contexte de plaines agricoles cultivées. Au final, quatre espéces
présentent un intérét patrimonial & I'échelle régionale (Grand Rinolophe, Petit Rhinolophe, Noctule
commune et Oreillard roux).
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Cependant, d'autres espéces, dont plusieurs protégées & 'échelle européenne, ont été recensées en
période d'hibernation aux alentours du site d'étude sans que toutes les cavités potentielles 3
chiroptéres n'aient pu étre prospectées.

Les espaces complétement ouverts présentent des enjeux faibles envers les chiroptéres au regard de
l'activité enregistrée au sein de ces milieux. En revanche, les boisements dénombrent une plus forte
richesse spécifique, avec des espéces présentant des enjeux 2 1'échelle régionale et nationale. Ces
zones boisées sont donc classées en enjeu fort.

Impacts.
Lors de ia phase chantier, I'impact concerne les modifications d'habitats telles que la destruction de

haies ou d'arbres. La destruction ou la réduction de la végétation spontanée le long des chemins, etc.
Or, dans le cadre du projet ¢olien du Plateau Soissonnais, il est prévu d'utiliser les chemins existants
et de créer des accés & des plateformes au sein de zones agricoles. Il n'est donc pas prévu de
modifications importantes des habitats en place. De plus, les éoliennes seront installées dans des
secteurs ou l'activité chiroptérologique est faible. Aucun gite n'a été détecté au sein du périmétre
d'implantation, par conséquent, aucune destruction de gite n'est & prévoir et I'impact est nul. Aucun
impact significatif n'est & prévoir sur les chiroptéres suite aux modifications d'habitats, qui se
cantonnent aux grandes cultures et chemin d'accés. Par conséquent, aucune mesure n'est & prévoir
durant la phase chantier. Afin de définir l'impact potentiel du par éolien en exploitation sur les
chauves-souris, un regard croisé a été porté sur différents constats mis en avant au cours de cette
étude :
activité faible constatée au niveau des parcelles cultivées du site et modérée & forte an
niveau des boisements, des zones de haies et des secteurs d'habitation ;
- diversité spécifique modérée ;
- présence de gites d'hibernation et de reproduction 4 proximité du site d'étude :
- zones agricoles trés ouvertes ;
- ressources alimentaires limitées en raison de l'intensivité de I'agriculture ;
- homogénéité des licux ;
- distance d'¢loignement des éoliennes par rapport aux lisiéres de bois et des quelques haies ;

- faible diversité et activité en altitude,

Ainsi, au regard de I'ensemble de ces critéres les impacts prévus en phase d'exploitation sont faibles
en zone de grandes cultures et forts & trés forts dans les boisements environnant la zone

d'implantation.

Mesures
Mesures d'évitement : compte tenu de I'éloignement des éoliennes (plus de 200 m) des secteurs a

enjeux forts, et en l'absence d'impact significatif avéré sur les chauves-souris, aucune mesure

d'évitement supplémentaire n'est nécessaire.
Mesure de réduction : étant donné la grande diversité d'espéces et la présence de nombreux gites
dans le périmétre intermédiaire, un bridage de l'ensemble des éoliennes est demandé entre début

avril et fin octobre selon 4 paramétres :
- absence de pluie ;

vitesse du vent : démarrage des éoliennes a partir de 6 m/s 4 une hauteur de 70 m (condition
stricte 4 respecter) ;

- temperature : bridage a partir de 10 °C;

- heure : bridage effectif une heure avant le coucher du soleil jusqu'a une heure aprés son
lever.
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Mesures d'accompagnement : pour ce projet, un suivi chiroptérologique d'un an sera mis en place
pour s'assurer de I'absence d'impact sur ce groupe (inventaires nocturnes A raison de 9 visites par an
¢t inventaires diurnes en hiver en cavités). Un suivi de mortalité (couplé a I'étude de la mortalité
aviaire avec le méme protocole) sera également réalisé. De plus, un enregistreur automatique sera
placé sur I'éolienne E3 (ia plus proche du boisement) afin d'enregistrer l'activité des chauves-souris
en altitude tout au long de leur cycle biologique. Les résultats obtenus permettront d'affiner les
critéres de bridage si besoin. La mise en place d'une protection pérenne d'une cavité 3 chiroptéres
située & Vierzy (3,3 kms), et dont Iintérét a été démontré lors des prospections réalisées en période
hivernale, est également prévue comme mesure d'accompagnement via la pose d'une grille adaptée.
Cette mesure est commune au projet de la Fernoye.

Impact résiduel

Gréce a la mise en place des mesures indiquées ci-avant, l'impact du projet éolien sur les chauves-

souris sera faible, les principaux enjeux ayant été pris en compte.

~-Etude d'incidence sur le réseau Natura 2000
-De nombreuses zones naturelles sont recensées par la DREAL Picardie sur l'ensemble du périmétre

éloigné. Le périmétre de 20 kms autour du projet est concerné par 4 sites Natura 2000, sachant que
le premier cité se trouve au sein du périmétre de 10 kms :

~ e massif forestier de Retz (ZSC)4 2,5 kms ;

- les coteaux de la vallée de l'automne (SIC) 4 14, 3 kms ;

— le massif forestier de Compiégne, Laigue (SIC) a 14,8 kms ;

—  foréts picardes : Compiégne, Laigue, Ourscamps (ZPS) 2 18 kms.
L'évaluation des incidences du projet éolien du Plateau Soissonnais sur les sites du réseau Natura
2000 a fait I'objet d'une étude détaillée. II en résulte les points suivants :

Impacts .

Aucun des habitats et des espéces d’intérét communautaire (flore, mollusques, amphibiens,
insectes) ayant justifi€ la désignation des 4 sites Natura 2000 présents dans les 20 kms autour du
projet n'est susceptible d'étre concerné ou impacté par le projet. Aucun n'a donc été retenu dans
I'évaluation des incidences. Les incidences pour les 5 espéces de chiroptéres (Petit Rhinolophe,
Grand Rhinolophe, Grand Murin, Murin de Bechstein et Murin a oreilles échancrées) concernent
uniquement le risque de collision au niveau d'éventuelles routes de vol. En effet, aucun gite n'a &t
recensé au sein du secteur d'étude ou de son périmétre rapproché, et les éoliennes se situent & une
distance minimale de 200 m des boisements. le projet est également trop éloigné des SIC - «
coteaux de la vallée de I’Automne et massif forestier de Compiégne, Laigue » pour avoir une
incidence sur les populations hivernantes de ces 5 espéces. De plus, ces 5 espéces sont fortement
dépendantes des structures boisées pour leurs déplacements et/ou sont principalement des espéces
de bas vol ce qui limite grandement les risques de collisions. Enfin, le Grand Murin, le Murin a
oreilles échancrées et le Murin de Bechstein n'ont pas été recensés sur le secteur d'étude lors des 9

inventaires effectués.

Mesures.
Mesures d'évitement et de réduction : pour éviter que Ie projet éolien n'impacte certaines espéces de

chauve-souris d’intérét communautaire, des mesures d'évitement (éloignement des éoliennes de 200
m des boisements) et de réduction (bridage) ont été prises afin d'éviter les collisions, Le bridage de
I'ensemble des éoliennes est demandé entre début avril et fin octobre selon trois parametres
(absence de pluie, vitesse du vent, température et heure).

Mesures d'accompagnement : pour ce projet un suivi chiroptérologique d'un an (points d'écoute et
inventaires de cavité en hiver) sera mis en place (suivi d'activité et suivi de mortalité). De plus, vn
enregistreur automatique sera placé sur I'éolienne E3 (la plus proche du boisement) afin
d'enregistrer l'activité des chauves-souris en altitude tout au long de leur cycle biologique. Les
résultats obtenus permettront d'affiner les critéres de bridage si besoin.

Rapport d'enquéte projet éolien Chaudun E.P n°16000185/80 28



La mise en place d'une protection pérenne d'une cavité & chiroptéres située 3 Vierzy (3,3 kms) et
dont I'intérét a ét¢ démontré lors des prospections réalisées en période hivernale, est également
prévue comme mesure d'accompagnement.

Impact résiduel
Suite 4 la mise en place des mesures d'évitement et de réduction pour les chiroptéres, le projet

n'aura pas d'incidences significatives sur les habitats et espéces d’intérét communautaire ayant
justifié la désignation des 4 zones Natura 2000 présentes ans un périmétre de 20 kms autour du
projet éolien. De ce fait, aucun impact résiduel n'est & considérer.

Le milieu humain :
Les communes du secteur d'étude se situent dans le département de I'Aisne. Le secteur d'étude est

localisé au centre du département, 4 environ 9 kms au sud de Soissons 30 kms  I'est de Compisgne
et 40 kms au nord de Laon. Il concerne plus particuliérement les communes de Chaudun,
Dommiers, Saint-Pierre-Aigle et Longpont.
Avec une faible densit¢ de population, la commune de Chaudun posséde les caractéristiques
démographiques de communes & caractére rural. Elle compte 258 habitants avec une densité de
population de 30 Habitants / KM2 (au recensement INSEE, populations légales de 2011 mise & jour
2012). 11 en est de méme pour les 3 autres communes :

- Dommiers 289 habitants pour une densité de 40 habitants / km?2 ;

- Saint-Pierre-Aigle, 350 habitants pour une densité de 29 habitants / km?2 ;

- Longpont 301 habitant pour une densité de 28 habitants / km2.
Les communes du secteur d'étude ont une population qui reste globalement stable depuis les années
2000. La Picardie dispose d'un maillage de villes petites et moyennes qui structure le territoire,
largement marqué par un habitat périurbain. La région présente une augmentation de population
faible par rapport 4 la France mais proche de celui des régions voisines. La population de 'Aisne
est restée stable depuis 30 ans, elle n'a augmenté que de 3 200 habitants depuis 1975. La population
des 3 communautés de communes est relativement stable depuis 1962.
Le secteur d'étude prend place sur un sol occupé par des terres cultivées avec une population faible
mais globalement stable.

-Document d'urbanisme
L'implantation dun parc éolien doit étre en accord avec les régles locales d'urbanisme.

L'implantation d'aérogénérateurs n'est ici étudiée que sur les communes du secteur d'étude. La
commune de Chaudun ne dispose pas de document d'urbanisme et es donc soumise au RNU
(Réglement National d'Urbanisme). Dans les communes non dotées d'un document d'urbaniste, les
régles de copstructibilité limitée s'appliquent (interdiction de construire en dehors des parties déja
urbanisées). Les éoliennes, parce qu'elles sont considérées comme des équipements collectifs,
peuvent étre autorisées en dehors des parties actuellement urbanisées de la commune. La commune
de Dommiers dispose d'un Plan Local d'Urbanisme (PLU) et la commune de Longpont dispose d'un
Plan d'Occupation des Sols (POS).

La commmune de Chaudun fait partiec de la communauté de communes d' Oulchy-le-Chateau, les
communes de Dommiets et de Saint-Pierre-Aigle de la communauté de communes du Pays de la

Vallée de 1'Aisne.
La commune de Longpont est rattachée 4 la communauté de communes de Villers-Cotterets — Forét

de Retz.

-Développement de I'habitat.
Le Soissonnais est une entité de population faible. Les villages de plateaux ou des petites vallées,
insérés au sein de grandes étendues de champs livrés a la culture intensive, ont des densités faibles,

souvent autour de 30 habitants au km?2.
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Le Soissonnais, & dominante rurale et fortement polarisé par sa ville-centre (Soissons), voit se
développer une urbanisation croissante sur les communes périphériques de Crouy, Villeneuve-Saint-
Germain, Venizel et Billy-Sur-Aisne. Les implantations urbaines soulignent une répartition
harmonieuse des bourgs sur l'ensemble du Soissonnais. Seules les fermes isolées ¢chappent au
schéma d'implantation urbaine. Etablies 4 hauteur des plateaux, leurs silhouettes imposantes, qui
émergent des cultures, instaurent une note de dispersion dans le paysage.

L'habitat des communes du périmétre rapproché est traditionnel et rural, avec quelques
constructions récentes. Le taux de résidences secondaires est d'autant plus fort qu'on s'éloigne de Ia
Vallée de I'Aisne. Il est maximal (plus de 21 % de logements) prés de la limite avec le Tardenois et
la forét de Retz et il a tendance 2 étre plus important vers l'est et I'ouest du plateau sans doute en
raison de la proximité des poles urbains de Reims et Compiégne. L'ensemble des logements est
constitué¢ de maisons individuelles. Plus de 80 % des maisons sont des résidences principales
occupées par leurs propriétaires.

Aucune habitation n'est implantée dans le secteur d'étude.

Réseaux et servitudes.
Le secteur d'étude est traversé par la route Nationale 2 (RN2) dans un axe sud-ouest / nord -est. Elle

supporte un trafic journalier supérieur & 10 000 véhicules par jour, Par ailleurs, le secteur d'étude est
aussi encadré par un réseau de routes départementales. Compte tenu du fait que le secteur d'étude
soit traversé par une route nationale RN2 a fort taux de circulation et que ce dernier soit jalonné
d'un réseau de routes départementales menant ou s'éloignant d'une ville telle que Soissons, les
enjeux liés au réseau routier sont qualifiés de modérds a forts.

Compte tenu de I'éloignement de la ligne ferroviaire et du secteur d'étude, les enjeux liés au réseau

ferroviaire sont qualifiés de nuls.

L'aéroport le plus proche du secteur d'étude est I'aérodrome de Soissons, situé sur la commune de
Courmelles au nord du secteur d'étude & environ 3,5 kms. Les autres aéroports les plus proches sont
les aérodromes de Compiégne situé 4 l'ouest A environ 35 kms et l'aérodrome de Laon Chambry
situé 4 40 kms au nord-est. Il est a noter que le groupement des associations acronautiques
Soissonnaises précise dans un courrier en date du 23 juin 2013 qu'aucune éolienne ne devra étre
installée & moins de 1000 métres du tour de piste réglementaire de l'aérodrome de Soissons-
Courmelles. En outre en raison de la hauteur de I'éolienne et en application de cet arrété de
I'instruction du 13 novembre 2009, le projet devra faire I'objet d'un balisage diurne et nocturne. De
plus il sera nécessaire de fournir a la Délégation Régionale de I'Aviation Civile, la localisation des
éoliennes afin qu'elles soient reprises et publiées ans la partie obstacles Artificiels Isolés (OAI) de
I'AIP France (Manuel d'Information Aéronautique), ainsi que sur les cartes aéronautiques destinées
aux pilotes.

Compte tenu de la proximité avec l'aérodrome de Soissons-Courmelles et des enjeux aéronautiques
affiliés au tour de piste réglementaire, les enjeux sont qualifiés de forts.

Aucune contrainte n'est relevée sur la Zone de Défense aérienne Nord. Toutefois, compte tenu de la
hauteur totale hors sol des éoliennes projetées, un balisage diurne et nocturne devra étre mis en
place conformément 4 la réglementation.
Les servitudes radioélectriques ont pour objectif d’empécher que des obstacles ne perturbent la
propagation des ondes radiolectriques émises ou regues par les centres de toutes natures exploités
ou contrbles par les différents départements ministériels. Il existe trois types de servitudes
radioélectriques :

- protection contre les perturbations électromagnétiques (PT1) ;

- protection contre les obstacles (PT2) ;

- protection contre les obstacles pour une liaison hertzienne (PT2LH),
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Par ailleurs , la direction interdépartementale des routes fait état d'un réseau RADIO fonctionnant
par liaisons faisceau hertzien de part et d'autres du futur parc éolien. Sont notamment concernées les
liaisons entre les relais de Viviéres et de Condé-sur-Aisne. En ce qui conceme le réseau de
télécommunication Bouygues Telecom fait savoir que son faisceau traverse le site d'étude dans sa
pointe nord-cuest.

En réponse en date du 5 juillet 2013 les services de Météo-France précisent que le projet éolien est
situé & une distance d'environ 100 kms du radar de Taisniéres-en-Thiérache.

Aucune contrainte n'est relevée pour les réseaux d'électricité et de gaz. Il est A noter qu'une
Déclaration d'Intention de Commencement des Travaux (DICT) devra étre réalisée avant tout
commencement de travaux.

Le syndicat des eaux du Sud de Soissons fait état d'un réseau de catégorie E.A traversant le hameau
de Beaurepaire situ¢ sur la commune de Longpont jusqu'au lieu-dit des vertes feuilles situé sur la
commune de Saint-Pierre-Aigle. Il est 4 noter qu'une Déclaration d'Intention de Commencement des
Travaux (DICT) devra étre réalisée avant tout commencement de travaux.

-Ambiance sonore,
Le parc €olien sera soumis aux exigences de la réglementation relative aux installations de

production d'électricité utilisant I'énergie mécanique du vent présentées dans l'arrété du 26 aofit
2011. Cet arrété vient remplacer le décret du 31 aofit 2006.

Cette réglementation repose sur la notion d'émergence sonore, différence de bruit « éolienne en
fonctionnement » et « dolienne a l'arrét » pondérée par un facteur correctif lié a la durée de
fonctionnement de l'installation. La détermination de I'émergence nécessite donc de mesurer le
niveau de bruit résiduel, et de calculer le bruit ambiant futur, & partir de la contribution sonore due
au fonctionnement des éoliennes.

De maniére générale sur l'ensemble des points de mesure, les niveaux sonores se corrélent bien aux
vitesses de vent. Les mesures de 14 jours permettent d'obtenir des nuages de point réguliers, trés
denses, une bonne étendue des conditions et vitesse de vent, et ainsi favoriser I'analyse statistique.
En période nocturne, les niveaux sonores dont faibles ; Ils augmentent logiquement avec la vitesse
du vent. En journe, les niveaux sonores sont plus élevés, mais restent faibles 2 modérés dans les
différentes zones habitées. On note toutefois que les niveaux sonores sont plus élevés sur un point
de contrdle se trouvant plus proche de la RN 2. De maniére globale, en période diurne, les niveaux
sonores sont compris en 37et 54,5 db(A), en période nocturne, les niveaux sonores sont compris

entre 27,5 et 47 db{A).

-Risques technologigues

Aucune installation SEVESO ou INB n'est recensée sur le périmétre d'étude. La distance maximale
de 300 m préconisée dans l'article 4 de l'arrété du 26 aofit 2011 relatif aux installations de
production d'électricité utilisant I'énergie mécanique du vent (autorisation — rubrique 2980) est
respectée. Les enjeux liés aux risques technologiques sont qualifiés de faibles.

Aucune commune du secteur d'étude n'est concernée par le risque « engins de guerre» ou
« transport de matiéres dangereuses ». Toutefois, I'axe routier RN2 est I'un des axes princiaux de

circulation traversant le secteur d'étude.

Celui-ci présente une sensibilité face au risque de transport potentiel de matiéres dangereuses méme
sir les communes ne sont pas référencées comme telles dans le DDRM de I'Aisne.

Le département porte et suit la mise en ceuvre du Plan de Prévention et de Gestion des Déchets Non
Dangereux (PPGDND) . La communauté de Commune du Canton d'Ouichy-le-Chateau exerce la
compétence « collecte et le traitement des ordures ménagéres du canton». Le tri sélectif a

également ét€ mis en place.
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Patrimoine et paysage :

Le territoire auquel appartient le secteur d'étude est référencé comme zone propice & l'accueil de
projets éoliens, dans le respect des enjeux paysagers répertoriés. Il est localisé en dehors des
¢léments paysagers a enjeux, mais a proximité, nécessitant leur prise en compte dans la définition
du projet porté :

-les vallées de I'Aisne et de I'Ourcq et leurs affluents sont des éléments majeurs de la structuration
paysagére du département ;

-la forét de Retz forme une des constituantes majeures des paysages du département ;

-la ville de Soissons constitue I'entité urbaine principale dans l'aire d'étude ;

les sites ponctuels d’intérét patrimonial et paysager d'une valeur touristique, historique,
architecturale ou urbaine avérée dans un environnement préservé de qualité comme les sites d'Acy-
le-Haut, Septmont, l'abbaye de Longpont, Ressons-le-Long, Oulchy-le-Chateau et la butte
Chalmont, ainsi que la Ferté-Milon. Les paysages singuliers qui se distinguent par leur richesse
écologique, historique, architecturale et topographique. Ils marquent une identité locale avec des
découpages trés circonscrits comme les villages de I' Orxois,

Le secteur d'étude s'inscrit en périphérie des deux périmétres de vigilance du chéteau de Pierrefonds
et de I'Abbaye de Longpont, respectivement plus de 18 et 5 kilométres. D'autres sites particuliers
sont référencés dans le périmétre d'étude éloigné, comme le site de la Ferté-Milon, l'abbaye Saint-
Jean-Des-Vignes a Soissons la butte Chalmont, le donjon de Septmont.

La commune de Chaudun est comprise dans la liste des communes favorables 4 I'éolien définie dans
le SRE de Picardie. Toutefois le secteur d'étude est localisé en dehors des zones définies dans le
SRE, du fait de la présence du périmétre de vigilance éloigné du chiteau de Pierrefonds, Les études
préliminaires ont montré une absence d'impact majeur et la commune de Chaudur est favorable au
projet. C'est pourquoi ce site a tout de méme ét€ retenu a l'implantation d'éoliennes. Le secteur
d'étude est localisé dans un secteur oll les zones propices & l'éolien sont trés morcelés et trés peu
investies par I'éolien. Le plateau du Soissonnais offre des possibilités d'implantations en préservant
les vues sur la vallée de I'Ourcq. Le développement du pole défini dans le Schéma Régional Eolien
doit étre considéré dans le cadre d'une stratégie d'ensemble cohérente des différentes poches

Le secteur d'étude prend place & la jonction de ces trois paysages ; Il est localisé sur un espace
agricole dégagé, en appui de la forét de Retz fermant les horizons au sud-est. La vue est
parfaitement ouverte sur le lointain vers le nord, mais se réduit vers le sud-est, par le jeu des
collines boisées, tandis qu'elle est complétement fermée en direction de la forét de Retz.

Le paysage est rythmé par la présence de vallées et vallons creusant la périphérie du plateau
accueillant le secteur d'étude et dessinant d'amples vallonnements au sud du territoire.

Le secteur d'¢tude, de par sa jonction 4 la croisée de différents paysages, présente une particularité
dans I'implantation du village de Chaudun, posé sur les étendues cultivées et ouvert sur le plateau.

Il est entouré de queiques fermes isolées (Maison Neuve, Chauffour, Cravangon, Translon, Vertes
Feuilles), qui marquent nettement les étendues cultivées et I'appartenance du site au plateau agricole

du Soissonnais.

La RN2 forme un lien entre les deux paysages du massif forestier et du plateau agricole ; Rectiligne,
elle offre une perception étendue sur le paysage du plateau agricole. Elle traverse le secteur d'étude
et le scinde en deux parties. A la croisée du plateau agricole et du massif forestier de Retz, un effet-

porte est créé.
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Lorsque I'usager sort de la forét depuis la RN2, I'horizon s'ouvre soudainement sur le platean
agricole et le secteur, le regard étant canalisé par I'alignement d'arbres le long de l'axe routier.

Le plateau du Soissonnais ouvre des vues larges et étendues, par ses champs cultivées plans
g'étendant & I'horizon, le secteur d'étude peut donc s'identifier depuis des vues lointaines. 11 faut
toutefois nuancer sa perception, par rapport aux paysages I' environnants (forét de Retz et buttes de
'Orxois-Tardenois notamment).

Selon leur position et leur éloignement, les villages seront plus ou moins soumis aux vues sur le
secteur d'implantation. L'implantation des zones urbanisées est dépendante de la configuration
paysagere. Les lieux de vie les plus sensibles ont les villages proches, qu'ils soient localisés sur le
plateau ou en dépression, et des villages éloignés situés sur des points hauts du paysage. Les sites
urbains Ies plus sensibles par rapport au secteur d'étude sont Chaudun et Dommiers. Les autres
sensibilités sont plus ponctuelies et liées & des implantations particuliéres de certains lieux de vie.

Le patrimoine et le tourisme.

Dans le périmétre rapproché autour du secteur d'étude (600 métres) aucun é&difice protégé au titre
des Monuments Historiques n'est inventorié. Le secteur d'étude n'est donc pas localisé dans le
périmétre de protection de 500 métres d'un Monument Historique. Dans le périmétre intermédiaire
autour du secteur d'étude (6 kilométres) sont recensés 25 éléments protégés au titre des Monuments
Historique & savoir 11 églises, 2 abbayes, 2 croix de cimetidre, 1 site archéologique, 8 chéteaux et
manoirs, 1 tombeau. Les plus proches sont les polissoirs de Berzy-le-Sec, dans la dépression boisée
au nord de Vierzy (a 2 kilométres du site). L'abbaye de Longpont et I'église Saint-Pierre-Aigle sont
également localisées 4 moins de 3 kilométres. Les édifices les plus sensibles sont les églises de
Saint-Pierre-Aigle et Vierzy de par leur position perchée (possible visibilité du secteur), Les autres
édifices sont suffisamment éloignés ou positionnés a l'arriére de filtres visuels pour Jaisser conclure
a une absence ou une faible interaction avec le secteur. Suite aux observations de terrain ces
éléments protégés sont suffisamment éloignés ou positionnés a I'arriére de filtres visuels pour laisser
conclure & une absence ou une faible interaction avec le secteur d'étude. 1l faudra toutefois étudier
les entrées nord de la ville de Soissons, afin de vérifier I'absence d'interactions entre Ie projet éolien
et le patrimoine de la ville. Le site le plus sensible est I’église d'Oulchy-le-Chateau et ses abords, de
par le panorama ouvrant sur le plateau du Soissonnais depuis l'esplanade de I'église. Dans une
moindre mesure, les accés par le nord 4 la ville de Soissons offrent des covisibilités entre le plateau
du Soissonnais et la ville (panorama surplombant). L'imposant chateau de Pierrefonds est situé dans
le département de 1'Oise a 18 kms & l'ouest du secteur d'étude. Ce chéteau fait l'objet d'un
classement au titre des monuments historiques par la liste de 1862 et est géré par le Centre de
monuments nationaux. Les autres sites sont suffisamment éloignés ou positionnés a I'arriére des
filtres visuels pour laisser conclure a une absence ou une faible interaction avec le projet. Il est a
noter la démarche d'inscription de la Butte de Chalmont au patrimoine mondial de 'TUNESCO dans
le cadre des cimetiéres nécropoles, mémoriaux et paysages associés de la grande guerre.

Le patrimoine vernaculaire.

Les témoignages des combats liés 4 la Grande Guerre émaillent le territoire, 3 Iimage de la Butte
Chalmont, mais également de petits édifices plus modestes, comme des cimetiéres militaires ou des
monuments commeémoratifs, Ainsi, sur la commune de Chaudun se distinguent notamment une
plaque commémorant le premier engagement des chars Renault en 1918 (visible a l'angle d'une
ferme, & un croisement & l'entrée du village) et un monument (érigé en bordure de la RN2 entre
Cravangon et Vertes-Feuilles) 4 la gloire des soldats francais et alliés pendant les combats de mai 3
juillet 1918, A titre d'information , 3 Chaudun a été installé un aérodrome militaire accueillant
notamment I'escadrille de chasse SPA 84, 3 proximité de la ferme Maison Neuve, en 1917-1918.
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Le 31 mai 1918, durant Ja Marne, des tranchées ont été creusées sur le territoire de la commune. Ce

jour 1&, la division marocaine, la 35 éme division d'infanterie (France) et la Sléme division
d'infanterie (France s'élance en contre-attaque contre 3 divisions allemandes. Les divisions
subissent de lourdes pertes. L'assaut est accompagné du 501éme régiment de chars de combat qui
poss¢de des chars Renault FT-17. Les combats se situent entre Missy-aux-Bois et Chaudun. Un
monument 4 la mémoire de Louis Jaurés(fils de Jean Jaurés) a &té installé au croisement des
départementales 172 et 173. Ce jeune soldat & I'illustre pére a été mortellement blessé en 1918 sur le
territoire de Chandun, pendant offensive Ludendorff, ou I'Allemagne jette ses derniéres forces.

Chemins et sentiers de randonnées.
Les sentiers de grande randonnée (GR) sont des itinéraires balisés A travers la France. s forment un

large réseau complété par les GR de Pays. Le territoire est concerné par le passage des GR 11 et GR
12:
~ le GR 11 en provenance de Paris remonte la vallée de I'Ourcq jusqu'en amont de la Ferté-
Milon, pour se diriger ensuite vers Villers-Cotterets, a travers Ia forét de Retz. [I se divise
ensuite en deux variantes A et B. La variante A formant une boucle dans la forét de Retz
depuis Villers-Cotterets jusqu'a 1'abbaye de Longpont, pour redescendre ensuite le long de la
vallée de la Saviére. Le GR 11 est complété d'une boucle de Pays : le GRP Tour de 1'Omois.
- Le GR 12 traverse l'Aisne dans sa largeur entre Aizy-Joui jusque Pierrefonds dans 1'Oise ; H
passe au nord de la vallde de I'Aisne et de Soissons, avant de bifurquer vers Pierrefonds au
droit de Vic-Sur-Aisne.
A ces itinéraires de Grande Randonnée, des itinéraires locaux s'ajoutent. Ces circuits constituent le
PDIPR (Plan Départemental des Itinéraires de Promenade et de Randonnée) établi et géré par le

Conseil Géneral.

2.3~ Mesures de suppression. de diminution et de compensation des impacts

Dans tout projet induisant des impacts de quelque nature qu’ils soient, des mesures compensatoires
sont listées.

Pour ce qui concerne le milieu physique ;

La terre et les matériaux excavés pour la construction seront remis en place. Toutes les précautions
seront également prises afin d'éviter des pollutions superficielles, des fuites d'huile ou autres. Des
consignes spécifiques en cas d'accident (fuite d'huile) seront établies par l'exploitant de la centrale
¢olienne dans le cadre d'un plan de prévention régissant toutes les interventions de sociétés
extérieures. Le projet éolien aura des impacts tout a fait négligeables sur Ia géologie du site

Des chemins d’accés et des zones spécialement aménagées pour la circulation des engins de
chantier permettront de limiter les impacts par tassement.

Aprés démantélement du parc, les zones aménagées seront remises en état.

Afin d’interdire toute pollution des eaux en phase d’exploitation, les &oliennes et les postes de
livraison seront équipés de systémes hermétiques permettant de récupérer les liquides en cas de
fuite.

Pour limiter les risques orageux, les fondations des éoliennes et des postes de livraison sont relides a
la terre. Les machines sont équipées de paratonnerres et les pales sont équipées de systéme de
collecte et d’évacuation des décharges électriques. La partie supérieure de la nacelle est équipée

d’une protection contre 1a foudre.

Pour ce qui concerne le milieu naturel : mesures en faveur de la flore.

Apres les travaux d'aménagement, les pistes temporaires devenues inutiles et les aires de stockage
seront supprimées. Les terrains seront décompactés et de la terre végétale sera mise en place afin de

redonner au site sa vocation agricole.
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Seule subsistera une petite surface empierrée de quelques ares (la plate-forme d'accés) au pied de
chaque €olienne. Le reste du site, réaménagé, pourra de nouveau étre remis en culture ou bien en
prairie. La végétation locale recolonisera naturellement les terrains sans que cela nécessite
d'intervention particuliére. Cependant, en cas de besoin, les zones réaménagées pourront étre
ensemencées de graminées et de légumineuses afin de stabiliser les sols et de les enrichir en azote.
Des engrais verts pourront éventuellement étre utilisés. Au terme de l'exploitation du parc éolien,
les terrains retrouveront leur vocation agricole : remise en culture ou prairies

Mesures en faveur de l'avifaune.

Avec des impacts jugés faibles, il n'y a pas de mesure de réduction d'impact 4 envisager concernant
l'avifaune. Simplement, quelques recommandations d'ordre général : Modification et dégradation du
milieu de vie : il conviendrait dans la mesure du possible, d'accomplir certains travaux — tous ceux
liés a I'accés et & I'acheminement du matériel — en dehors de la période de reproduction des oiseaux,
soit donc, pour la quasi-totalité des espéces de la zone, en dehors de la période allant d'avril 4 juillet.

Mesure en faveur des chiroptéres,

La limitation du risque de collision nécessite la mise en place de quelques mesures :
il semble indispensable de mettre en place des mesures d'évitement, de réduction et
d'accompagnement au vu de la patrimonialité des alentours.

Mesures d'accompagnement : suivi environnemental.

L'impact potentiellement le plus important sur ce site intéresse 1'avifaune et les chiroptéres. Un suivi
environnemental des populations d'oiseaux et de chiroptéres sera mis en place sur une durée de 1 an
aprés la mise en service de l'exploitation au titre de la réglementation ICPE. Les objectifs de ces
suivis sont de : - concourir au suivi et 4 I'étude des populations. Mettre en place une étude visant &
mesurer I'éventuel impact par collision (étude de mortalité).

—Caractéristiques geénérales des éoliennes. Les éoliennes de couleur blanche sont plus facilement
perceptibles par les oiseaux, notamnment en cas d’intempéries.

—~Afin de limiter les risques de collision des chauves-souris avec les pales des éoliennes, les
machines ont été éloignées a plus de 200 métres des boisements.

—Entretien des parcelles au pied des éolienmes. Afin de limiter 1’attrait des oiseaux pour ces zones,
la surface de celles-ci sera maintenue empierrée.

—Enfouissement de ligne électrique. Afin de réduire les risques de collision des rapaces avec les
lignes électriques, le maitre d’ouvrage financera 1’enfouissement du réseau interne 3 la centrale,

Pour ce qui concerne le milieu humain :

La présentation en a été largement effectuée lors de réunions d’information et de présentation du
projet aux propriétaires, exploitants et riverains bien en amont de la réalisation finalisée du présent
dossier d’études.

En phase de chantier, les nuisances sonores lides au fonctionnement des engins seront limitées aux
heures diurnes et aux jours ouvrés.

En phase d’exploitation, des études acoustiques complémentaires seront réalisées afin de mesurer
les dépassements de bruits. Le bridage des éoliennes voire leur arrét sera mis en place aux heures
les plus sensibles afin de respecter la réglementation et ainsi limiter la géne occasionnée.

La mise en place d’un plan général de coordination durant les travaux limitera les risques

d’accidents.
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Les machines seront de couleur blanche, surmontées d’un balisage lumineux diurne et nocturne.
L’armée de I’air et 1’aviation civile seront tenues informées en amont de leur construction de la
position et de la hauteur exactes des éoliennes.

Enfin, le maitre d’ouvrage s’engage a prendre en charge la mise en place de paraboles ou autres
matériels afin de supprimer les éventuclies génes occasionnées dans la qualité des réceptions

hertziennes.

Quant au paysage et au patrimoine :

Les principales mesures qui seront prises afin d’intégrer au mieux le parc €olien dans le paysage et
d’en minimiser 1’impact visuel consistent 4 enfouir les lignes électriques, limiter les emprises des
machines et choisir le blanc pour couleur, préserver l'existant, d'installer un poste de livraison d'une
grande sobriété et adapaté a l'environnement.

La commune de Chaudun fait partie de la Communauté de Communes d'Ouichy-le-Chéteau qui a
élaboré son Schéma de Cohérence Territoriale (SCOT).

2.4- Conclusion de I'étude d’impact environnemental

(conclusion étude d'impact page 210)

Ce projet éolien résuite de la volonté de Ia société WPD en concertation avec les acteurs locaux de
proposer un projet cohérent avec son environnement paysager, naurel et humain. La zone choisie
dans le cadre de ce projet a des caractéristiques propices & I'installation d'un projet éolien, aussi bien
du point de vue technique que réglementaire. Le site du Plateau Soissonnais est un site venteux,
suffisamment éloigné des habitations, situé en eone favorable au développement de I'éolien dans le
Schéma Régional Eolien de Picardie au sein du péle de densification n°1.

En effet, le pétitionnaire a pris en compte un maximum de recommandations du SRE et des service
instructeurs consultés. Ainsi, dans un souci de préservation de I'environnement et afin de limiter les
impacts visuels, il a ét€ décidé de modifier le projet 4 plusieurs reprises.

L'étude d'impact du projet de parc éolien du Plateau Soissonnais s'est aftachée a rendre compte de
I'ensemble des études réalisées pour concevoir le projet et analyser ses impacts. L'étude des impacts
s'est basé sur la mise en ceuvre de méthodes appropriées a plusieurs échelles.

Le secteur d'étude dans un environnement de grandes cultures est caractérisé par des enjeux
écologiques généralement faibles, mais pouvant étre ponctuellement modérés a fort, en raison de la
présence d'espéces remarquables. La société WPD s'est attachée 4 implanter les éoliennes en dehors
de contraintes majeures du territoire. L'implantation a été définic de maniére a éviter, atténuer et/ou
supprimer autant que possibie les éventuels impacts.

L'étude acoustique mende par un expert indépendant a montré que le projet tel que présenté dans
I'étude, respectera la réglementation frangaise sur les bruits de voisinage avec la mise en place d'une
mesure d'optimisation. Concernant les impacts sur le paysage, l'implantation respecte les
caractéristiques du paysage. Le pétitionnaire a fait un effort particulier pour limiter l'impact du
projet en diminuant le nombre d'éoliennes, reculant les éoliennes des lieux de vie et en diminuant la
hauteur des nacelles des éoliennes projetées.

Les mesures d'évitement, de réduction et de compensation se sont efforcées respectivement d'éviter,
d'amenuiser et de compenser les impacts pressentis. Les études ont permis de proposer des mesures
adoptées au territoire, Ainsi, des mesures seront mise en place lors de la phase chantier (travaux en
dehors de la période de nidification, suivi de chantier,...)et en phase d'exploitation (balisage
lumineux de faible intensité, mise en place d'une veille pour le suivi de la mortalité, optimisation
acoustique, plantation de haies, bridage, pose de grille de protection Chiroptéres...) Ces mesures
permettront de limiter considérablement les impacts résiduels.

Enfin, outre les bénéfices environnementaux liés au développement d'une énergie renouvelable
exempte d'émissions polluantes, ce projet, congu dans une démarche de développement durable
mais aussi d'aménagement du territoire, qui bénéficie par ailleurs d'une bonne acceptation locale,

aura également un impact positif sur le milieu humain.
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Il contribuera au développement rural des communes d'implantation et des communes
environnantes et permetira la création d'emplois directs et indirects au niveau local et régional.
L'avis des populations sur le projet a été pris en compte au travers des échanges que le pétionnaire a
eu avec les élus et les habitants (réunions d'information, réunions publiques,...).

2.5 - ETUDE DE DANGERS
Cette étude est contenue dans le cahier Piéce n® 9.

L’arrété ministériel du 26 aofit 2011 fait obligation an maitre d’ouvrage dans ce type de dossier de
présenter une étude de dangers.

Les 5 machines dont I’installation est projetée présentent les caractéristiques suivantes :
Modéle éolienne VESTAS V110

Puissance (MW) 2 MW

Hauteur moyeu (m) 95 m

Hauteur totale en bout de pale 150 m

Largeur moyenne ou largeur a la base du mat 4, 20 m

Longueur pale 54 m

Largeur de la pale 4 la base 3,6 m

Diametre rotor 110 m

Les probabilités de défaillance de ces machines sont les suivantes :

Défaillance Distance maximale observée

Bris d’une pale compléte 150 m

Bris d’un morceau de pale

500 m
Ruine compléte de 1’éolienne

Hauteur du mét + demi-diamétre
Chute de la nacelle ou du rotor Demi-diamétre

Chute de petits objets de la nacelle (boulons...) |Demi-diameétre

Une carte des risques fait apparaitre les différents périmétres dans lesqueis les dangers
existent en fonction de chaque scénario de défaillance potentielle.

En conclusion, le maitre d’ouvrage a prévu la mise en ceuvre des mesures adaptées pour
maitriser les risques :

-I’implantation permet d’assurer un éloignement suffisant des zones fréquentées,

-les prescriptions générales de 1’arrété du 26 aoiit 2011 sont respectées

-les systémes de sécurités des aérogénérateurs sont adaptés aux risques.

Le projet permet d’atteindre, dans des conditions économiquement acceptables, un niveau de
risques aussi bas que possible, compte tenu de 1’état des connaissances et des pratiques actuelles,
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2.6 - LES PLANS
Un plan trés clair accompagné d’un extrait de carte IGN est réalisé pour chacune des éoliennes et du

poste de livraison. Ces plans font apparaitre le parcellaire dans un rayon de 600 m avec tout ce qu’il
contient :

-Aire de survol des pales,

-Les pistes de circulation a créer,

-Les pistes de circulation a renforcer,

-Les diverses plate formes,

-Les bitiments et leurs affectations...

2.7 - RENSEIGNEMENTS DIVERS

Un mémoire en réponse a I'avis de l'autorité environnementale a été produit par le pétitionnaire. Il a été
adressé en octobre 2016 pour étre joint au dossier.

Synthése de I'ayis de I'autorité environnementale :

Le dossier de demande d'autorisation d'exploiter concerne le projet de création d'un parc éolien
comprenant 5 aérogénérateurs et un poste de livraison sur le territoire de la commune de Chaudun
dans 1'Aisne. Les éoliennes ont une hauteur maximale en bout de pale de 150 m. La puissance
unitaire des éoliennes et de 2 Mégawatts, le parc présente une puissance totale de 10 Mégawatts. Au
total, la surface nécessaire 4 la réalisation du projet est d'environ 1 hectare. Le projet respectera les
seuils réglementaires en matiére de bruit. Un suivi acoustique prévu lors de la mise en service des
éoliennes permetira de garantir le respect de la réglementation. Le projet est situé dans un contexte
éolien faiblement marqué. On recense au total 34 éoliennes construites, accordées ou en instruction
dans un rayon d'environ 20 kilométres autour du projet. Il s'implantera dans un secteur nécessitant
une vigilance vis-3-vis du patrimoine (monuments historiques et sites classés) et du paysage,
marqué par des vallées, .

L'analyse paysagére permet de conclure & des impacts limités sur le patrimoine et le paysage,
notamment du fait des barriéres du relief et de la végétation et des distances par rapport aux vallées.
Le parc s'implantera en secteur agricole, en dehors des zonages d'inventaires environnementaux. Le
projet se situe toutefois & proximité de 5 sites Natura 2000, de nombreuses zones naturelles d'intérét
écologique, faunistique et floristique (ZNIEFF).

L’étude d'impact permet d'identifier que le site du projet est concerné par des enjeux forts
concernant la faune et les chauves-souris, le plateau Soissonnais étant globalement I'un des secteurs
les plus riches en chiroptéres rares et menacés de la Région Picardie. Des incidences sont attendues
sur les chiroptéres et l'avifaune, y compris ceux des sites Natura 2000, justifiant la mise en place
d'un plan de bridage adéquat et de mesures correctives. L'autorité environnementale recommande de
prévoir le plan de bridage concernant les chiroptéres dans les conditions suivantes : x entre début
mars et fin novembre ; x durant I'heure précédant le lever du soleil jusqu'a I'heure suivant le lever du
soleil ; x lorsque la vitesse du vent est inférieure 4 6 métres par seconde ; x lorsque la température
est supérieure & 7°C ; en I'absence de précipitations.

CONCLUSION

Le dossier mis & I’enquéte publique comprend bien les piéces constitutives prévues par la
réglementation en vigueur. Les documents présentés sont globalement de bonne facture. Toutefois
le montage du dossier en phases successives complique quelque peu sa lecture et sa compréhension.
En revanche des plans et extraits de carte trés clairs illustrent parfaitement les princtpaux points qui
doivent &tre mis en lumiére. Le résumé non technique est trés détaillé et contient a Iui seul
I’essentiel des éléments de nature & éclairer le public. Il peut, sans nul doute, étre compris de tous,

sans ambiguité,
3- OBSERVATIONS DU PUBLIC
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3.1-CONTEXTE GENERAL,

L'enquéte s'est dérouiée 4 Chaudun dans une ambiance soutenue mais néanmoins un climat apaisé et
respectueux. Les premiéres consultations du dossier en présence du commissaire-enquéteur ont eu lieu
dés le début de l'ouverture de ia procédure.

Cette enquéte a bien bénéficié :

-de la publicité légale réalisée & deux reprises dans deux quotidiens locaux,

-d’un affichage effectif et constamment maintenu dans un rayon de 6 kilométres autour du site retenu
pour le projet, sur le site-méme 2 raison de panneaux format A2 comportant le titre « Avis d'enquéte
publique » en caractéres gras majuscules d'au moins 2 cms de hauteurs et les informations visées 3
l'article R.123-9 du code de I'environnement, sur les panneaux extérieurs d’affichage habituel de 27
mairies des communes situées dans ce rayon,

-de la mise en ligne du dossier d’enquéte sur le site de la préfecture de I'Aisne 4 Laon.

En fait, il ressort que cette procédure a suscité une certaine émotion, auprés des personnes qui se sont
présentées.

Le public utilement informé de I’enquéte, s’est déplacé mais surtout pour formuler sa désapprobation .
Les observations qui suivent ont €té enregistrées. Leur contenu intégral peut étre consulté sur le registre
d’enquéte, recueil officiel des dépositions du public et comptable du déroulement de Fenquéte publique.
-durant I'enquéte publique deux réunions d'information ont été organisées par l'association AJPES
( Association pour la Promotion et la Préservation des Paysages et de 'Environnement du Soissonnais)
la premiére s'est tenue le samedi 12 novembre 2016 & 17 heures & la mairie annexe d'Ancienville, la
seconde le jeudi 17 novembre 2016a 18 heures, salle polyvalente de Chaudun. Plusieurs articles de
presse (notamment du journal 1'Union) sont parus concernant les projets de parcs éoliens sur les
communes de Chaudun et de Chouy.

3.2-LES STATISTIQUES

Les observations du public pouvaient £tre déposées suivant trois possibilités :

- inscrites sur le registre d’enquéte mis a la disposition du public en la mairie de Chaudun, pendant toute
la durée de la procédure, aux jours et heures d’ouverture du secrétariat.

- adressées par courrier au commissaire enquéteur au si¢ge de 1’enquéte en mairie de Chaudun.

- déposées verbalement auprés du commissaire enquéteur lors de ses permanences.

An total, elles sont au nombre de 141 :
-38 inscrites au registre d’enquéte publique qui comporte au totai 70 mentions,

-103 ont été regues par courriers. (+ 3 bis)
Celles-ci se décomposent en grande majorité d'observations défavorables au projet.

3.3-OBSERVATIONS PORTEES AU REGISTRE D’ENQUETE PUBLIQUE

Permanence 1 : lundi 14 novembre 2016 de 09 h 00 & 12 k 00. (ouverture de I'enquéte
et premiére permanence e¢n mairie de Chaudun).

O.En°1: O.E n° 1: « Petites remarques concernant ce projet :
Mr Philippe LADDED ~ une étude faite par une agence gouvernementale dans notre région il y a
demeurant 4 Vierzy maintenant plus de 10 ans concluait son enguéte en disant que dans la région
-Défavorable. le vent n'était pas assez fort et régulier pour une activité éolienne soit rentable.
L'adrologie de la région a-t-elle changée depuis ? Je ne le crois pas.
= Ces éoliennes sont implantées en dehors d'une Z.D.E (zone de développement
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éolien) qui a été définie aprés de nombreuses réunions et heures de travail des
élus de la région.....quid de ce travail ? Le profit est tel que l'on peut s'asseoir
sur le résultat de cette dtude !

»  Comment peut on faire croire que 5 éoliennes vont changer quoi que ce soit au
bilan énergétique de la région, voir de la France. A qui profite cette installation
sous couvert d'écologie ? Au promoteur éolien (européen) et aux propriétaire
(s) foncier, sans aucun doute. A la région qui travaillé depuis longtemps sur son
image, le tourisme et la préservation de son patrimoine depuis des années !
Aux habitants de Chaudun qui vont voir une chute de la valeur de leurs biens !
A Vaéro-club tout proche qui va devoir une nouvelle fois s'adapter pour ne pas
disparaitre. Méme si la D.G.A.C a donné un avis favorable. Doit on attendre un

prentier accident.
»  Pour conclure je m'apergois que rien ne change, c'est toujours le profit de

quelques uns au détriment de beaucoup d'autres ».

Mme LIENART demeurant
4 Chaudun,

O.E n° 2 : « Il n'a aucun intérét pour notre commune et n'apportera que des niisances &
ses habitants (bruit j'ai passé une nuit & coté impossible de dormir) et I ¢a s'ajoute & la
RN 2- infrasons lumidres incessantes effet stromboscope. Festime que les éoliennes
seront trop proches du village et qu'elles porteront atteinte & la qualité de vie de ses
habitants.

Ce projet va & I'encontre de la seule richesse du département : le tourisme (notre région
est un des poumons de la région parisicnne) pourquoi urbaniser les terres agricoles ?
Nos paysages sont magnifiques l'abbaye de Longpont & 5 kms. Ce parc ne sert d rien car
il est financé (Kwa surpayé) par nos taxes C.S.PE. Clest une histoire d'argent et pas

d'écologie.

Maison neuve poubelle , les eaux usées de Chaudun se déversent & I'arridre de la ferme
de mon fils et maintenant vos horreurs devant la ferme [!!! C'est un complot. Vous étes
achetés par ces saciétés étrangéres qui ne créent méme pas d'emploi ou si peu (1 pour 8
éoliennes) qui vous attirent par 'ARGENT ! C'est honieux »,

OQ.E n° 3 : « Je suis conire ce projet. Le secteur est envahi de projets et de parcs éoliens,
détruisant notre cadre de vie, notre pmrimoine, créant des nuisances incalculables pour
les habitants, la faune et la flore. Ce n'est méme pas un site favorables pour des

éoliennes d’aprés les études antérienres c'est une histoire de sous ! J'écrirai un courrier

Dplus long avamt la fin de Penguite ».

-Défavorable.

Mme Joan TITUS
CARMEL demeurant &
Culchy Le Chiteau.
-Défavorable.

Mr Benoit VERDUN,

aubergiste 2 Longpont (ex
membre de Ia commission
des sites 02).
-Défavorable.

O.E n° 4 : « messieurs les décideurs, élus et (hauts) fonctionnaires creusez vous un peu
la cervelle ! Ne faites pas encore n'importe quoi et foutez dehors les promoteurs éoliens
qui ne pensent qu'a faire des affuires sur votre dos »

Monsieur VERDUN annexe & son observation le document suivant :

« Electricité : Mé éoliens un mensonge i

Depuis plus de 15 ans, le lobby international de I'industrie éolienne laisse croire au grand
public, aux politiques, aux médias, que 1000 mégawatts de capacité d'une usine
€lectrique éolienne (un « parc » éolien) sont égaux 4 1000 mégawatts de capacité d'une
usine €lectrique classique, c'est 4 dire hydraulique, centrale thermique A gaz ou charbon,
centrale nucléaire.

Hors, un mégawatt éolien, sans autre précision, ne correspond pas 4 une production, car
une éolienne produit de I'électricité intermittente avec un rendement fluctuant, en
fonction du vent. En France 1000 mégawatts éoliens correspondent trés exactement
230 mégawatts classiques, soit moins du quart.

Depuis des années, les médias reprennent mot 4 mot les argumentaires des industriels qui
mettent en avant les performances de leurs éoliennes en parlant exclusivement de
« puissance instellée » et non de la guantité annuelle d'électricité produite. (3 titre
d'exemple, l'article des Echos daté du 26/10/2016 avec une éolienne en Une, titrant que
le charbon aurait ¢t dépassé mondialement par les énergies renouvelable.)(1)

Le marttlement de ces inexactitudes concernant les lois physiques fondamentales de
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Iélectricité a conduit certains dirigeants a prendre des décisions stratégiques erronées,
surestimant par un facteur 4, la capacité et la fiabilité de I'énergie éolienne. Clest
probablement le cas de la France avec le programme actuel de transition énergétique de
Frangois HOLLANDE, ax¢ vers la fermeture de la moitié des moyens classiques de
production d’¢électricité qui seraient remplacés majoritairement par de I'éolien terrestre et
en mer. Dans la réalité, les centrales éoliennes actuelles et & venir, éparpillées sur le
territoire et raccordées au réseau produiront une &lectricité de mauvaise qualité et méme
rien du tout lorsqu’il n'y aura pas de vent.

Le courrier de Madame la Ministre de I'environnement, de I’Energie et de la Mer,
Ségoléne ROYAL adressé au Président du Groupe EDF, Jean-Bernard LEVY le 21
octobre dernier, dévoile brusquement I'inquiétude extréme du Gouvernement concernant

ces orientations,

Si I'hiver est rigoureux, I'absence de moyens de productions puissants et fiables pourrait
plonger la France dans un black out électrique et metire en péril la sécurité du territoire,
confirmant que ce ne sont pas les 7000 éoliennes terrestres actuelles qui pourraient faire
face | Rappelons que les 7000 éoliennes terrestres actuelles ne parviennent & assurer que
4% de la production d'électricité frangaise, de maniére intermittente et aléatoire. Que
répond M. le Préfes ? »

Monsieur Verdun ajoute un autre commentaire :

« L'éolien est inefficace, ne supprimera pas une seule centrale nucléaire hélas, méme si
l'on couvre la France d'éoliennes indues.

Le tourisme repose sur le paysage. Les vastes horizons des plateaux du Soissonnais, la
foret de Retz et ses atours, les vallées, les boqueteaux du Soissonnais ou Valois, du
Tardenois qui lui servent d'écrin forment un tout qui doit étre inviolable. Le paysage
c'est notre trésor ». Voulez vous transformer notre région en zone industrielle ou en
secteur encore authentique qui attirera les citadins de la R. parisienne, du Nord et
Benelux, de Londres avides de grands espaces et vastes horizons ef qui feront vivre nos
viflages.

Mr le Préfet quels sont les liens entre WPD et Innov'Aisne et les agro industriels partie
prenante du projet ? ? ? ? ?, j'attends votre réponse »

Mme Cendrine FERTE
demeurant la ferme Saint
Paul a ARCY
-Défavorable.

O.E n°5 : « UNE HAIE D'HORREUR de CHAQUE COTE de la RN2 au sortir de la
traversée de la foret de RETZ et ses majestueuses futaies ».

~Au cours de cette permanence nous avons recu Gérard TOMBAL demeurant 2 Silly La
Poterie qui a consulté le dossier. Il nous a indiqué qu'il reviendrait pour déposer ses

observations.

Permanence 2 : jeudi 24 novembre 2016 de 16 h 00 a 19 h 00. (Seconde permanence

en mairie de Chaudun).

Mr Michel ORTHON
demeurant & Ciry-Salsogne
-Défavorable.

Cette seconde permanence a été particuliérement dense, tant par la participation du
public que par les échanges enregistrés. Nous avons également regu des personnes qui
étaient déja venues a la premiére permanence : Madame TTTUS CARMEL Joan
demeurant & Oulchy le chiteau ainsi que Mme LIENART Aurélie demeurant 3 Chaudun.
Nous avons également regu les personnes suivantes qui se sont indiquées comme étant
contre le projet éolien mais n'ont pas désiré en porter mention sur le registre : Mr
LEMBREZ Claude demeurant 9 rue St Jeean des Vignes 8 LOUATRE 02600 — Mime
Frangoise HOCHART 35 boulevard Pasteur 2 Seissons 02200 — Mme DELBART, Cathy
demeurant & Soissons 02200 — Mr DUMANGE Jack demeurant 3 Chaudun et Mr et
Mme MIGNOLET André domiciliés & Grand-Rozoy. Une grande majorité de I'ensemble
des visitenrs est restée durant les trois heures de notre présence.

O.E 1°6 ; aprés avoir exposé ses arguments nous remet 6 lettres, chacune concernant un

théme : 1} le schéma régional éolien - la zone défavorable 3 I'installation d'un parc
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¢olien, le nombre d'éoliennes installées ou en projet dans le Soissonnais.2) le bilan
financier de la société¢ WPD Energie pour ce projet. 3) le bail emphytéotique et le
démantélement des éoliennes 4) I'impact sur la santé 5) concernant le site de la butte
Chalmont et les Fantdmes de Landowski 6) concernant le démantélement des éoliennes
et la somme ICPE. Dans le SCOT, la zone est définie comme étant non disposée 4 une
zone éolienmes. Courriers annexés n® 1 4 n° 6.

demeurant & Chaudun
-Favorabie

Mme TAUGUIN Micheline

O.E »°7 : « nous habitons Chaudun et nous sommes pour les éoliennes »

Mr E. d'Albufra demeurant
a Montgobert
-Défavorable.

Q.E n°8 : « Nous voulons développer le tourisme dans notre belle région, créateur
d'emploi or, ces éoliennes détruisent le paysage et ne créent pas d'emploi. Déj dans
I'disne presque 500 aérogénérateurs : on a donné !! pourquoi alors, réparé
l'observatoire Mangin ? Pour regarder les éoliennes !! »

Mr et Mme BOXER
demeurant & Villers-Hélon
-Défavorable.

Q.E 0°9 : « Nous sommes installés dans cette région depuis maintenant presque dix ans.
Nous l'aimons, nous en sommes fiers et nous ne voulons pas qu'elle soit esquintée par
ces horribles machines non rentables de surcroft, qui déprécient le patrimoine naturel et
immobilier c'est une belle région ol nous voulons attirer les touristes ou favoriser des
implantations. Donc impact psychologique, impact esthétique etc, que des désavantages
Dpour le profit de quelques uns ».

Mr et Mme PETIT Michel
15 rue F. Bertoniére a
Chaudun

-Défavorable.

O.E n°10 : « Je suis originaire de Chaudun et j'y habite personnellement avec ma
famille depuis aoit 1970. nous sommes contre ce projet d'implantation d'éoliennes &
Chaudun en raison de la proximité des habitations, leur son, les flash luminew, notre
village devenant beaucoup moins attractif car il se trouve & moins d'une heure de
{'aéroport CDG et de Paris. De plus Ia RN2 est tout proche ainsi que l'aérodrome de
Courmelles ; il y a également le monument aux morts d proximité. Nous ne sommes pas
certains que la production d'électricité fournie par les éoliennes soit suffisante pour
remplacer le nucléaire. Toutes ces raisons conduisent i la désertification de notre
village et a la dépréciation de nos habitations. »

Mr Gérard Roullot habitant
de Saint-Pierre-Aigle.
-Défavorable.

O.E n°11 : « J'ai remis ce jour une lettre comportant 10 points qui soutiennent mon
refus du projet de parc éolien du plateau Soissonnais ». Courrier annexe n° 7.

Mr et Mme Patrice de Ia
Bouillerie, propriétaire
exploitant a la ferme de
Chavigny 02600 Longpont,
-Défavorable.

O.E n°12 ; « Je regrette cette pollution visuelle non fondée le plus souvent improductive.
Mal exposées ces éoliennes sont mal exposées car & l'abri des vents d'ouest et sud ouest
freinés par la forét de Retz. Au niveau écologique je m'étonne que les écologistes ne
solent pas vent debout contre cette agressivité contre la faune nous avons déié une zone
industrielle complétement inoccupée.

Nous aurons maintenant des éoliennes ingfficaces. En dehors de envichissement de
quelques privilégiés je n'y trouve aucun bénéfice pour la population. Au niveau des
efforts fait dans une région qui privilégie le tourisme c'est catastrophigue ».

Mr Loublier président de
l'aérodrome Courmelles /
Soissons ;

O.E n°13 : « Mr Loublier président du CAAS et des ailes Soissonnaises remettra une
note au commissaire enquéteur sur le projet avant le 14 décembre sur les conséquences
par rapport & l'aérodrome de Soissons ».

Mr

Jean-Pierre  Dauval

O.E n°14 :dépose un courrier constitué de 7 pages dactylographiées pour étre annexées

demeurant 17 route de|au registre d'enquéte. -courrier annexé n° 8.

Chamigny & Longpont

02600

-Défavorable.

Mr Napieraj Edouard 27 rue | O.E #°15 : « Je suis propriétaire d'une maison depuis juillet 1982 et je suis contre le
Emnest Rivaillier 02200 projet d'implantation de 5 éoliennes sur la commune de Chaudun pour les raisons
Chaudun , suivantes :

-Défavorable. 1) le bruit des éoliennes : il est pergu par les habitants le jour, mais encore plus la nuit
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puisqu'il n'y a plus le bruit de fond pour le couvrir,

Le bruit se propage encore plus fort par temps froid et humide. Les nombres plaintes en

France et en Europe montrent que les prévisions des études d'impact sont régulidrement
contredites par la réalité. Ce bruit des éolienmes je I'ai personnellement vécu en
Bretagne en traversant un village bordé & 1 km d'un parc de 5 éoliennes produisant un
bruit insupportable en plein jour. Avec un tel bruit il est impossible de dormir la nuit.
2} les éoliennes produisent des infrasons: elles peuvent provoquer les nuisances
suivantes sur la sanié des riverains. -Des acouphénes et des vertiges, des troubles de la
vue, des nausées et des diarrhées, des tachycardies, une augmentation de la tension
artérielle, des migraines.

3) Nos maisons vont étre dévaluées en fonction de la proximité et la dimension des

éoliennes nos maisons peuvent perdre entre 25 et 45 % dz lewr valewr selon certains

Jugements prononcés a Rennes et Angouléme. Personnellement je n'irai ni louer ou

acheter une maison & proximité d'un parc éolien.

4) Proximité de I'aérodrome de Courmelles. Depuis le début de I'année et en particulier

ces derniéres semaines sur la RN 2 se sont produits plusieurs accidents mortels,
N'ajoutons pas un risque supplémentaire d'accident mortel, mettant en cause des avions
ou des planeurs, percutant les éoliennes et tombant sur des véhicules circulant sur cette
nationale qui a déja bien du mal & passer rapidement en 2 fois 2 voies. Non aux
éoliennes pour garder notre village d caractére rural ! Paisible ! ».

Mr Bernard DELABY
gérant de la GFA de
lechelle,
-Défavorable,

O.E n°16 : « soit contribuable de Berzy le Sec au monument si magnifiquement
restauré chaque amnée par les bénévoles du monde entier.

Yous imaginez arriver & Chartres dont la cathédrale est visible depuis si loin avec un
champ d'éoliennes ?... Bon mettons nous en situgtion arrivant de Paris & Soissons,
ancienne capitale royale du temps de Clovis & la cathédrale de Soissons, & Saint Léger
et aux ruines de St Jean des Vignes, si notre premier contact était les éoliennes ».

Permanence 3 : mercredi 30 novembre 2016 de 15 h 00 3 18 b 00. (troisiéme

permanence en mairie de Chaudun).

Avant l'ouverture de cette troisiéme permanence en la mairie de Chaudun nous nous
sommes transporté & 14 heures au domicile des époux LIENART Ferme de Maison
neuve a Chaudun. Ces particuliers avaient en effet sollicité le commissaire enquéteur
afin de lui faire constater sur piace I'impact du projet. Le domicile de la famille
LIENART se trouve en effet au plus prés du lieu d'implantation retenu, avec une vue
directe sur les machines lorsque celles-ci seront installées.

A 15 heures nous avons procédé a l'ouverture de la troisiéme permanence. Nous avons
rencontré monsieur le maire de la commune qui nous 2 indiqué qu'ancun visiteur ne
s'était présenté pour consulter les dossiers depuis ia précédente permanence. Nous avons
pris en compte les trois courriers qui étaient parvenus A notre intention. Ils ont été

annexés sous les références Courrjers annexés 1° 9 -10 et 11.  Mme Nicole MAURICE
demeurant Berzy-le-Sec — Mairie de Vauxbuin (délibération) — Société Vesta.

-Défavorable.

O.E N° 17: Un habitant de la commune de Dommiers (ne désirant pas décliner son
identité) se présente et nous remet un courrier composé de 4 feuillets exposant son avis

anti éolien. courrier annexé n° 12

Mr BELLAU, Jean-Pierre
24 rue Saint-Rémy 02200
Soissons

-Défavorable.

O.E N° 18: « partisan de l'étude et du développement des recherches des sources
d'énergie renouvelable, je W'approuve néanmoins pas la création du parc d'éoliennes de
Chaudun en raison de son impact sur l'environnement paysager. La dégradation de lieux
de mémoire d’intérét historique, monument du 18 juillet 1918 — site de I'observatoire du
Général Mangin — cimetiére militaire. Le parc d'éoliennes est une menace flagrante
pour l'activité aéronautique du terrain de Courmelles qui concerne tout le bassin
Soissonnais. Donc avis défavorable concernant le site de Chaudun ».

Mr Fabrice MONTIER 3
rue de l'échelle du temple
02200 Soissons.
-Défavorable.

O.E N° 19: « Natif de la région irés attaché & son patrimoine, de formation
scientifique, je ne pewr que désapprouver limplantation d'éoliennes powr les raisons
Suivantes : - le vent moyen n'est pas suffisant, les données de la station météorologique
de Saimt-Quentin (50 kms} montre un vent mayen de 4,4 m/s bien insuffisant pour
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permetire une production efficace (minimum 6 & 7 m/s pour 17 % de la pulssance
nominale) — les nuisances sonores et fauniques ne somt pas minimes et posent des
problémes d'ordre médical — l'impact sur le paysage et 'architecture du Soissonnais est
dramatique — Enfin la proximité de I'aérodrome de Soissons & moins de 5 kilométres
perturbe d'évidence le circuit de piste de jour comme de nuit et pose d'importants
problémes de sécurité. Cela constitue également un frein pour le développement futur de
cet aérodrome placé dans une zone & vocation industrielle et logistique. Pour toutes ces
raisons, mon avis est défavorable sans aucun doute ».

Mr Frédéric CHAMPEAU
(maire de la commune de
Louétre)

-Défavorabie.

O.E N° 20: remet ses observations personnelles aprés avoir souhaité un entretien
‘privé’ avec le commissaire enquéteur pour les commenter. Il remet également 1 extrait
du registre des délibérations du conseil municipal de la commune de Loudtre en date du
28 novembre 2016 et quatre coutriers de particuliers. Les documents sont annexés sous

les références annexé n® 133 18,

Mr Dumange Jack Henri 6
chemin des muguets 02200
Chaudun

O.E N° 21 : «Je suis propriétaire d'un pavillon de 90 m2 depuis 36 ans dans la rue
citée ci-dessus. Je me suis sacrifié pendant 42 ans de travail pour posséder ce bien,
renongant méme & certaines vacances avec mes enfamis. Je suis surpris du projet
d'installation de 5 éoliennes devant la facade principale de ma maison, La plus proche
sera positionnée a environ 1600 m orientée plein ouest (vent dominant le plus souvent
de 'année). Le parc éolien ne m'apportera que de nombreux inconvénients (nuisances
Sonores et visuelles, pixellisation relais T.V. A la limite je serai obligé de changer Ie
vitrage actuel de mes menuiseries par un double vitrage renforcé antibruit et bien sur &
mes frais. Je pense que si je me trompe, la valeur de ma maison chutera, Tout en sachant
que dans un rayon de 6 kms autour de mon village il n'y a plus d'école ouverte depuis
2016. Vous comprendrez bien que je ne suis pas enchanté par ce projet, tout en étant un
adepte des énergies vertes »,

O.E N°22: dépose un courrier comportant 8 feuillets aprés un entretien avec le
commissaire enquéteur. Annexé n°19.

O.EN°23: dépose un courrier comportant 4 feuillets pour étre annexé n® 20.

-Défavorable.

Mme Christine OLRY
maire de la commune de
Oigny-en-Valois
~-Défavorable,

Mr BOUCHER, Luc
demeurant 11 allée du parc
4 Mercin-et-Vaux
-Défavorable,

Mr ROULLUT, Gérard
demeurant Saint-Pierre
Aigle

~Défavorable,

O.E N° 24 : « Ajout de 3 annexes & mon document en 10 points contre le projet éolien
de Chaudun. 1- zone défavorable & l'éolien / ZDE refusée et projet

2- copie du SCOT d' Oulchy- le-Chateau 3-monument 1918 non indiqué sur le dossier
L'ADEME a déclaré lundi 28/11 & la réunion éolien de F'agglo a Soissons que tout projet
éolien devait étre précédé par une étude des vents avec un mat de 150 métres. Ce mdt
r'a jamais été installé ». Courrier annexé n® 21 / 4 feuillets.

Mr Guy NECAILLE
demeurant & Longpont
02600 12 les terres de la
grille -Défavorable.

O.E N° 25: (ancien président de syndicat intercommunal, ancien maire de Longpont)
remet un courrier au commissaire enquéteur il est annexé n® 22.

Mr Gérard TOMBAL
-Défavorable.

QEN°26; quis'est déja présenté A la permanence désire nous commenter le contexte
de l'avis détaillé qu'il  émis et rédigé au travers d'un document de 7 feuillets. Il est

annexé n° 23

Mme Liénard demeurant
ferme de maison neuve 2
Chaudun

-Défavorable.

O.F N° 27 : dépose 3 courriers, un au nom de sa fille Alice Lienart, le second au nom
de Pierre Couvreur demeurant 3 chemin de la Rochelle a Villers-Helon et le troisiéme au
nom de Marie-Thérése Couvreux 3 chemin de la Rochelle & Villers-Helon, Courriers
annexes sous références n°® 24 -25 et 26.

I est 4 noter qu'au cours de cette troisiéme permanence un couple n'ayant pas décliné
son identité a consulté le dossier. Ces personnes ont indiqué en partant qu'elles
déposeraient un courrier. Nous avons regu la visite de Mme TITUS CARMEL Joan
demeurant & Oulchy le chiteau ainsi que Mme Régine Le Courtois-Nivart, présidente de
I'association A3PES (Association pour la Promotion, la Préservation des Paysages et de

FEnvironnement).
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Permanence 4 : samedi 10 décembre 2016 de 10 h 00 a 13 h 00. (quatriéme

permanence en mairie de Chaudun).

O.EN°28;

Le samedi 10 décembre 2016 nous trouvant & la mairie de Chaudun nous procédons 2 la
tenue de notre 4éme permanence. Aucun visiteur depuis la précédente permanence. 11
courriers recus jls sont annexés n° 17 4 37. -Mr Camille VERTEN demeurant 4 Berzy-
le-Sec — Mr André ROBERT demeurant 4 Villers-Cotterets — Mme BERTHAUT Marie
Michelle demeurant Mercin-et-Vaux — Mr Francis BOUILLON demeurant 3 Cotpru —
Professeur J. Davison demeurant Longpont — Professeur L.SHENAT demeurant
Longpont — Mme Claudine MAURICE demeurant Villers-Cotterets — Mr et Mme
CHEVANCE demeurant Louftre — Mme Corinne BORIE demeurant Loufitre — Mr
Pascal POTIER demeurant Renansart — Mr GAUTHIER Robert demeurant Villers-
Cotterets (2 lettres identiques} — Mr VINCENT Christian et Mme André FERRAND
demeurant 9 rue du Tilleul Violaine 3 Louétre.

Dominique MASSON 3 rue| O.E N° 29 : dépose un argumentaire concernant I'implantation des éoliennes sur la

Paul Bazin 02600 St Pierre | commune de Chaudun. Apnexé n°38.

Aigle « Je dépose également un argumentaire de Mr Jean Michel PEIFFER ». Annexé n° 39

- Favorable

Mr JL. PAMMART de lajQ.E N°30; Mr J.L PAMMART de la société historique de Soissons « remis ce jour

société  historique  de|dossier commun aux associations Soissonnais 14/18 et société Historigue de Soissons ».

Soissons Courrier Annexé n° 40,

-Défavorable.

Mr Michel LEPAGNOL| Q.E N° 31: Mr Michel LEPAGNOL dépose un courrier au commissaire enquéteur

23a rue de la libération | contre le projet éolien. Courrier annexe n°41,

0220 CIRY SALSOGNE

-Défavorable.

10/12/16 | Mme VERDUN|Q.E N° 32: Mme VERDUN demeurant 2 Longpont dépose 3 courriers au
demeurant 4 Longpont | commissaire enquéteur contre lo projet éolien. ler au nom d'Isabells VERDUN

demeurant Longpont, 2¢me au nom de Carole SIEKANIEK demeurant
-Défavorable. Longpont le 3¢me au nom de DAVALAN Alain demeurant A Longpont.
Courriers annexés sous n® 42-43-44,

10/12/16 {Mr et Mme COURTIER[Q.E N° 33: Mr et Mme COURTIER demeurant Longpont remettent un
demeurant Longpont courrier qui est annexé n° 45,
~favorable sous
conditions.

10/12/16 |Mr et Mme LECLERE|Q.E N°34: « Mr et Mme LECLERE habitant ferme de Montramboeuf 02210
habitant  ferme  de| Fierzy pensons que l'installation d'éoliennes & Chaudun n'est pas une bonne idée
Montramboeuf 02210 | car il nly a aucune cohésion entre les différents projets : Chaudun, Parcy Tigny,
Vierzy -Défavorable. Rozoy, Chouy et tous les autres projets du sud de I'disne. Nous ne voulons pas

de parc éolien car ces quelques éoliennes prévues sont amenées & proliférer a
doubler et tripler. Si les éoliennes doivent étre faites, alors il faudrait faire un
parc de 100 ou 500 éoliennes plutét que de faire un maillage tous les 10
kilométres de notre territoire »,

10/12/16 i Mme Angélique| Q.E N°35: Mme Angélique LECLERE habitante de Vierzy. « Originaire de ia
LECLERE habitante de|Somme, je suis choquée lorsque je retourne voir mes parents et ne souhaite pas
Vierzy. voir I'disne défigurée comme la Somme. Mes hétes qui arrivent dans mon gite &
-Défavorable. Faverolles me demandent s'il y a un site industriel car de nuit ont voit tous les

points rouges des éoliennes de Chaiteau-Thierry. Une éolienne est trop haute et
dérange beaucoup trop de personnes pourquoi ne pas privilégier les panneaux
Photovoltaiques ou des zanes de 500 éoliennes mais ne pas parsemer notre belle
région qui se reconstruit et qui a déja tant de difficultés & attiver les touristes ».

10/12/16 |Mr  Jéréme AUBERT|OQ.E N° 36: Mr Jéréme AUBERT demeurant 3 Chaudun. « En temps que
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demeurant & Chaudun représentant de la famille AUBERT nous avons décidé de ne pas étre impacté
Défavorable &  un|par les éoliennes sur la commune de Chaudun. Aucune palle et réseau électrique
éventuel impact ne doit traversé la parcelle ZI 6 sur 2 ha 4564.

Gilles MENOT 10 Ter
rue Lucien Lienart a
Chaudun Rebert
COLLARD Mme
Catherine COLLARD 21
avenue du Général De
Gaulle 51130 Vertus.

-Défavorable.

O.E N° 37: Gilles MENOT 10 Ter rue Lucien Lienart 4 Chaudun — Robert
COLLARD — Mme Catherine COLLARD 2] avenue du Général De Gaulle
51130 Vertus.

« Originaire du Soissonnais, notre famille a vécu 20 ans sur le crépynois. Nous
sommes revenus il y a deux ans dans la région en achetant une maison &
Chaudun, charmant village situé en bordure de nationale 2. Notre maison est
orientée N.O et nous sommes plus que mécontents du projet éolien sur notre
commune. En effet nous avons acheté une belle maison a la campagne afin de
profiter au mieux de notre campagne environnante. Voici les éléments Justifiants
hotre mécontentement.

-problématique du bruit audible et inaudible (infrasons) il est prouvé & ce Jour
qu'aucune étude sérieuse n'a été entreprise pour constater l'impact négatif sur
la santé humaine et animale dans le cadre de la prévention d'emploi. Il s'avére
nécessaire de meltre une distance supérieur & 2 km de tout habitation, ce qui
n'est pas le cas de ce projer.

~problématique visuelle : nos campagnes qui ont connu il y a 100 ans déja un
bouleversement profond lors de la grande guerre ont é1é reconstruits dans les
années 20 avec le souci de..ce quelles étaient avant cette guerre.
Profondément attaché & cet environnement paysager reposant nous sommes
contre cefte dégradation visuelle et importante qui balafre vos paysages.
-Problématiques de nuit : les éoliennes qui font plus de 150 métres en bout de
pale et une centaine de métres au pylone projette la nuit via des flashs puissanis
un balisage lumineux intense rouge Environ 80 flashs / minute pour raison
Sécuritaire qui la nuit par temps clair se voit & plus de 20 kms. La pollution
visuelle la nuit est un facteur aggravant et perturbant dans les zones faiblement
densifiées comme nos campagnes. Nous n'habitons pas ici pour étre pollués par
ces balisages uminewr,

-Problématiques d'avion : nous sommes de fervents passionnés par Paviation et
le vol a voile. Nous sommes constamment précautionneux des missions ... dus 3
notre passion et un parc éolien engendre de graves perturbations aerologique si
proche d'un terrain d'aérodrome. En conclusion notre belle région est entrain
d'étre parsemé de ces projets qui dégradent énormément par rapport aux Jaibles
retombées financiéres pour les habitants et riverains. Pourquoi ne privilégions
nous pas I'hydroéolien , le solaire dans des liewx adaptés ou d'autres énergies
alternatives ».

Mr CHANTELOUP
Alain

-Défavorable.

O.E N° 38 « Je soussigné CHANTELOUP Alain, ingénieur école centrale
suis contre les éoliennes implantées en campagne en France.

i) c'est une aberration écologique — Ie bilan carbone est négatif (énergie
nécessaire a la fabrication dy béton — acier > énergie produite.

2) Nécessite I'aide de centrales charbon périodes sans vent correspondant
Souvent 4 une demande importante d'électricité.

3 Impact sur le paysage désastreux

4) les parties tournantes sont évidemment & entretenir (coits jamais
évaluds)

3} le démantélement est horrible & imaginer , béton, découpe de Uacier,

remise en état des terres ».

Mr et Mme CURCHOD
demeurant Loudtre

-Défavorable.

LE N° 39: Cou annexé n° 46. « Mme Nathalie CURCHOD. Nous
avons déposé un courrier de trois pages amnexé & ce registre (famille
CURCHOD de Loudtre) oi: nous développons tous les arguments contre ce
projet de Chaudun tout comme nous sommes opposés & l'installation du « parc »
éolien de Chouy face & nos fenétres. Comment nous faire entendre ?

Le lobby éolien, car il s’agit bien de cela semble avoir réussi & supprimer tous

les recours juridiques & la porte des simples citoyens que nous sommes :
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suppression des ZDE, suppression des permis de construire, possibilité
d'augmenter la hauteur des éoliennes sans nowvelle autorisation, augmentation
de la hauteur autarisée par la direction de 'aviation civile etc... Sommes nous
encore un pays de droit ? Une démocratie ? Nous nous retrouvons privés de
toute possibilité de recours juridique. Cette enquéte publique n'est d'aucun poids
puisque seul le Préfet décide de nowe sort.. Quelle responsabilite...
Réfléchissons bien avant de donner un feu vert & la poursuite de ce massacre
environnemental de cetie gabegie économique, de ce déni de démocratie. Bien
sur d'autres solutions existent ou vont bientét exister 11! Tesla vient de lancer des
Voitures solaires trés efficaces, économiques et esthétiques, nous sommes dans
une région boisée qu'il faut savoir utiliser et entretenir (chauffage) la
géothermie aussi n'est pas assez encouragée, les économies d'énergie (que de
progrés a faire en ce domaine...) la biomasse, & Paris CPCV chauffe de
nombreux batiments !!! etc.. Que pour une fois Iintérét collectit, le
développement de nos régions, nos territoires l'emporte sur les intéréts
Ppécuniagires de quelques uns. Dernier point de détail : WDP France est une
filiale de WPD Allemagne. Dans ce pays la réglementation éolienne est
beaucoup plus drastigue WPD ne pourrait massacrer notre environnement
comme il le fait chez nous ».

10/12/16 | Mr et Mme CABELLO, |O.E N°40: Mr et Mme CABELLO, habitants et propriétaires 8 DOMMIERS,
habitants et propriétaires |« Nous sommes inguiets de implantation de ce parc éolien trop proche des
4 DOMMIERS habitations qui peut induire des nuisances sonores complémentaires & celle
~-Défavorable. existante. De plus cette implantation aura forcément un impact négatif sur la
valeur de notre bien immobilier. A part « I'esthétique » sur le paysage celte
implantation sera trés nuisible sur la faune (oiseaux, chauve-souris...) Nous ne
somme pas défavarables & l'énergie produite par les éoliennes & condition
qu'elles soient implantées dans des lieux ou les points décrits précédemment
soient pratiquement inexistants ».

10/12/16 |Mr Jean J.|/OE N° 41: Mr Jean J. SZCZEPANIK, habitant Fleury 02600 « Je trouve
SZCZEPANIK, habitant| atterrant qu'on envisage de permettre & une société allemande de saccager un
Fleury 02600 paysage que les armées allemandes ont déja baigné de sang & deux reprises ».
-Défavarable.

10/12/16 | Mr Pascal TORDEUX [O.E N° 42 : Mr Pascal TORDEUX vice président du conseil départemental et
~Défavorable, municipal de la ville de Soissons dépose un courrier annexé n° 47.

10/12/16 |Mme Lienart demeurant|Q.E N°43: Mme Lienart demeurant 2 Chaudun dépose 3 courriers

# Chaudun 1 au nom de Stéphanie CROIZAT, le second au nom de David DUPRONT
-Défavorable. demeurant Saint Pierre Aigle et le troisiéme au nom de Audrey-Fanny HEITZ,
demeurant & Soissons. Courriers annexés n® 48 — 49— 50.

16/12/16 (Mr et Mme | OE N° 44: Mr et Mme FLOERCHINGER déposent un courrier au
FLOERCHINGER commissaire enquéteur il est annexé n° 51.
demeurant Chaudun
~Défavorable.

10/12/16 | Mr et Mme!Q.E N° 45: Mr et Mme LETRILLART demeurant CUTRY déposent un
LETRILLART courrier au commissaire enquéteur il est annexd n° 52.
demeurant CUTRY
-Défavorable.

Permanence S : vendredi 16 décembre 2016 de 15 h 00 3 18 h 00, (cinquiéme
permanence en mairie de Chaudun et cldture de I'enquéte).
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16/12/16

O.E N° 46 :L.e vendredi 16 décembre 2016 nous trouvant i la mairie de
Chaudun procédons 4 la tenue de la 5 &me et demiére permanence de cette
enquéte publique. Aucun visiteur ne s'est présenté depuis la dernidre permanence
durant les heures d'ouverture de la mairie. Les courriers arrivés - lettre de Mr
Philippe VASSEUR demeurant 4 Saint-Pierre-Aigle accompagnée d'un paguet
contenant 14 clichés photographiques annexé n° 53. lettre de Mr Paul TOMBAL
sans adresse Annexée n°34 — 1 lettre de la société STAG 4 Blangy Sur Bresle ~
courrier annexé 1n°55 — Nota : D'autres courriers sont parvenus mais en raison
de Yarrivée du public, ils seront répertoriés en fin de permanence. Nota :
D'autres courriers sont parvenus mais en raison de l'arrivée du public, ils seront
répertoriés en fin de permanence.

16/12/16 [ Mr

DEBUSSY
Dominique demeurant &

Soissons Communicant » annexé n°56.
-Défavarable.

OE N° 47 Mr DEBUSSY Dominique demeurant 4 Soissons dépose 2
documents composés d'une copie d'un article de presse et d'une page du « Vase

Soissons
-Défavorable.

16/12/16 {Mme BIRART Marie-
Claude demeurant 29
boulevard Henri Martin 4

O.E N° 48 "Mme BIRART Marie-Claude demeurant 29 boulevard Henri
Martin & Soissons vient faire part de son avis. - en dépit d'avoir le vent en
poupe, n'a rien d'écologique car elle crée des chemins qui ne seront Dlus
cultivables, le lieu d'implantation des mats ne sera plus jamais exploitable par
Vagriculteur en dépit d'une annonce de trous de 2 & 5 m de profondeur. - les
sociétés ne louent pas le terrain maigré un bail contracté : le bail emphytéotique
comporte en toute légitimité et légalité le droit de vendre la parcelle & n'importe
quel preneur. - l'électricité ainsi produite doit étre obligatoirement achetée par
E.D.F & des prix particuliérement élevés et donc le citoyen lambda voit son prix
augmenté pour pouvoir payer le couramt "fabriqué” par les doliennes, -
l'exploitant agricole sera "géné" jusqu'au bout de l'exploitation des mdis qiti ne
pourront pas étre démantelés (trop profond....) - ce n'est pas parce que j'ai
accepté de les voir sur mes terres que je suis d'accord sur le principe des
doliennes”.

le chatean
-Défavorable.

16/12/16 {Mme TITUS CARMEL
Joan demeurant & Oulchy

Q.E N° 49« Pour exprimer mon opposition totale & ce projet je vous dépose ce
Jour un courrier de 4 pages.

Par ailleurs j'insiste sur le fait que le conseil régional, le conseil départemental
et la communawté de communes d’ Oulchy le Chdteau ont tous voté CONTRE ce
projet. L'environnement sera détruit par des éoliennes qui ne sont méme pas
dans une zone favorable aux vents insuffisants. C'est une question d'argent pour
quelques uns et de désolation pour les autres. Merci bien d'en tenir compte ».Le
courrier remis par Mme TITUS CARMEL est annexé n° 56 bis.

Maire de Ploisy
-Défavorable.

16/12/16 |Mr Frangois LEROUX,

O.E N° 50 "Mr Frangois LEROUX, Maire de Ploisy vice-président affaires
| fonciéres et zones d'activités de la communauté d'agglomération du Soissonnais.
Je suis défavorable a ce projet pour les raisons suivantes : - prés de 600 salariés
travaillent sur le parc d'activités du plateau & Ploisy et Courmelles face & ce
projet. Certains salariés el ceriains chefs d'entreprises n'acceptent pas de
travailler dans ces conditions. C'est pourquoi cela va freiner le développement
économigque du Soissonnats. - Le chdteau de Berzy le Sec et I'église romane font
face & ce projet alors que des travaux de réfection trés important se poursuivent
depuis plus de 20 ans. Ce projet va freiner le développement touristique et son
économie dans le Soissonnais, - J'ai participé depuis plus de 15 ans awx
processys démocratiques qui ont abouti au SRCE puis au ZDE. Le projet n'est
pas sur la ZDE. Ceci est un déni de démacratie. - L'aérodrome de Soissons
Courmelles va se développer car les associotions d'aviation y sont trés . Ce
projet va bloguer son développement et aussi freiner le développement
économique et touristique autour de ces activités. L'ensemble de ces arguments
spécifiques & ce projet auromt un impact négatif sur l'économie et 'activité
touristique du Soissonnais”,

16/12/16 | Mme

DELALIEU

O.E N° 51 “"Mme DELALIEU Béatrice citoyenne et habitante de Pommiers. Il
est intolérable de voir ce projet d'éoliennes qui détruit notre si beau

Béatrice demeurant
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POMMIERS
-Défavorable.

département riche de cultures diverses, je suis totalement contre et m'oppose
formellement a ce que ses travaux continuent”.

16/12/16

Mme Christine OLRY
-Défavorable.

O.E N° 52 Mme Christine OLRY déléguée par la communauté de communes
de Villers-Cotterets / Foret de Retz dépose la délibération de la communauté de

communes, Annexée n° 57

16/12/16

Mr Jo#l SILBER
-Défavorable.

OE N° 53 Mr Jo#l SILBER demeurant i Saint-Pierre-Aigle remet au
commissaire enquéteur un écrit sur un feuillet. Annexé n° 58

16/12/16

Mr Benoit VERDUN
-Défavorable.

O.E N° 54 Mr Benoit VERDUN demeurant & Longpont dépose un courrier de
2 feuillets. Annexé n° 59,

16/12/16

Mme BOUCHEZ Claude
3 rue de la forét 0220
Ciry-Salsogne
-Défavorable.

O.E N° 55 "Je soussigné Mme BOUCHEZ dépose un courrier au commissaire
enquéteur le 16 décembre 2016", Courrier annexé n° 60,

16/12/16

Mr Dominique MOYSE
-Défavorable.

O.F N° 56 Monsieur Dominique MOYSE conseiller régional des hauts de
France dépose deux courriers annexés n° 61 et 62

16/12/16

Mime DUPUIS Sophie a
Faverolles

-Défavorable.

OE N° 57 "Mme DUPUIS Sophie & Faverolles. Nous devons protéger notre
patrimoine paysager, naturel forestier et architectural de P'disne. Je refuse
'éolien. La banalisation et lu détérioration du territoire, la nuisance de notre
santé , l'impact négatif sur le tourisme, la baisse de la valeur immobiliére des
biens, l'augmentation de la mortalité des chauves-souris et des oiseaux, le
mauvais usage de l'argent public. Il ne faut pas oublier que Ia terre nous porte,
la nature nous donne de l'oxygéne, notre bien étre physique et mentale dépend
sur un équilibre lié directement & la terre. On détruit nos paysages, wn gouffre
financier d'aucune efficacité, Les éoliennes ont déja prouvé qu'elles n'étaient pas
un mayen efficace et écologique de produire de l'énergie”.

16/12/16

Mr BOUNY Eddy 8 bis
rue Jean JAURES 02200
Chaudun,

-Défavorable.

O.E N° 58 "Mr BOUNY Eddy 8 bis rue Jeean JAURES 02200 Chaudun, Je
suis défavorable a linstallation de ces éoliennes pour plusiewrs raisons : - d'un
point de vue environnemental, les éoliennes vont dénaturaliser le paysage (forét
de Retz) — pour le tourisme, plus personne ne voudra venir dans notre belle
région. Les retombées économiques pour la commune sont bien moindres que le
développement touristique peut apporté. - Plus personne ne voudra emménager
& Chaudun et les gens verront baisser le prix de leurs maisons. L'emplacement
des éoliennes c'est trés dangereux et beaucoup trop prés de aérodrome de
Soissons/Courmelles. Un article du président du club d'aviation 'atteste,
probléme avec les planeurs et les pilotes débutants. Le conseil municipal qui a
voté pour les éoliennes n'a & aucun moment contacté la population alors qu'ils
sont censés nous représenter. -avec la zone industrielle et les éoliennes notre
commune Sera bientét un complexe indusirielle. -Les nuisances sonores,
visuelles sont trop importantes pour la population pour I'appdt du gain et la soif
de l'argent d'une poignée de personnes. En espérant ne jamais les voir sortir de
terre”,

16/12/16

Mr Xavier de
THIEULLOY

-Défavorable.

O.E N° 89, "Xavier de THIEULLOY 6-8 rue de I’église 02600 ANCIENVILLE
Je remets ce jour au commissaire enquéteur une note de quatre pages évoquant
fes points suivants : - énergie fournie par le parc — acoustique — santé ~
aérodrome de Soissons — Paysages — dépréciation de l'immobilier. Je confirme
mon opposition & ce projet dont la rentabilité va étre réduite par la mise en
concurrence des producteurs imposée par I'Europe. Je souhaite que soit écoutée

la région qui recommande un moratoire”. Le courrier remis gst annexé n® 61,

16/12/16

Mr DELALIEU Jérme
-Défavorable.

O.E N° 60 "Mr DELALIEU Jéréme 8 rue Brunehant 20200 POMMIERS je
suis contre ce projet, contre cette pollution visuelle proche de sites historiques
comme Soissons et Villers-Cotterets Pour la préservation de notre patrimoine”,

16/12/16

Mme Marie-Armande de
THIEULLOY
-Défavorable.

E N° 61 "Mme Marie-Armande de THIEULLOY 6-8 rue de V'église 02600
ANCIENVILLE je remets ce jour au commissaire enquéteur une note d'une page
indiquant les points suivants : aérodrome, valewr immobiliére, santé. Je suis

opposée au projet en raison des points évoqués et de la pollution visuelle qu'il
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I apporterait”. Courrier annexé n° 62, ]

16/12/16 { Mme Josiane | O.E N° 62 Mme Josiane CHANDELLE maire de la commune de Fleury
CHANDELLE- dépose un courrier annex¢ n® 63.

Défavorable.

16/12/16 {Mr LOUBLIER, Jean-|O.E N° 63 Mr LOUBLIER, Jean-Paul président du Groupement des
Paul Associations Adronautiques Soissonnaises G.A.A.S — Aédrodrome de Soissons
-Défavorable. dépose un courrier annexé n° 64.

16/12/16 | Mme MIGNOLET | O.E N° 64 “Mme MIGNOLET demeurant Grand Rozay. Je viens de déposer un
demeurant Grand Rozoy |courrier Je suis contre le projet éolien de Chaudun qui va nuire sur la
-Défavorable. population, la faune, la flore, la dévaluation des biens. Trop prés de 'aérodrome

de Caurmelles, de la nationale 2, de la Joret de Villers-Cotterets". Courrier
annexé n° 65.

16/12/16 | Mr Philippe Du ROIZEL |Q.E N° 65 "Mr Philippe Du ROIZEL maire de la commune de Chaudun. Je

maire de Chaudun dépose ce jour copie de la délibération du conseil municipal du mardi 6
décembre 2016. Cette délibération confirme par un vote & bulletin secret par 7

-Favorable voix pour et 1 voix contre, les précédents votes donnant un avis favorable au
projet éolien cité en référence. En tant que citoyen je suis pour les énergies
renouvelables en général, afin de préserver la plandte. D'autre part le
gouvernement a fixé des objectifs a atteindre pour I'éolien. On est & ce jour loin
de l'objectif fixé. En tant que maire, les retombées fiscales sont intéressantes. La
baisse des dotations de I'état, des travaux extrémement importants en prévision
pour l'entretien de notre église font que la commune ne pourra pas supporter de
telles charges sans augmentation trés importantes des impdts”. NOTA : La
délibération du conseil municipal de Chandun se trouvait déja en possession du
commissaire enquéteur car transmise par mail.
16/12/16 | Mime Régine Le/Q.E N° 66. Mme Régine Le COURTOIS NIVART en sa quatité de présidente
COURTOIS NIVART de lassociation A3PES nous remet un document de 17 feuillets annexé n° 66
1 courtrier de Mr Louis BACHOUD demeurant 4 Droizy, courrier de 3 feuillets

-Défavorable. annexe n° 67 - 1 courrier de Mme Chantal CHAEPELYNC demeurant Saint
Joachim annexé n® 68 — 1 courrier de Mr Bertrand POIX annexé n® 69 - courrier
de Mr Philippe VASSEUR amnexé n° 70 — 1 courrier de Mr Arnaud
LETRILLART annexé n° 71 — 1 courrier de Mr Pierre COSSOUL _annexé n° 72
~ 1 courrier de Mr Michel DESPLANCHES annexé n° 73 — 1 courrier de Mme
France MENU annexé n® 74 — 1 courrier de L. RAFFARD annexé n°® 75 — 1
courrier de Mme Frangoise PAUTRE annexé n® 76 — 1 pétition internet
comportant 12 feunillets, courrier annexé n°77.

16/12/16 | Mme Bemadette| O.E_N° 67 Mme Bernadette KASPRZAK dépose un courrier de 2 feuillets.
KASPRZAK Courrier annexé n°78,

-Défavorable.

16/12/16 | entreptise COLAS Nord|O.E N° 68 1 courrier de I'entreprise COLAS Nord Est agence de Saint-Quentin
Est -Favorable annexé n° 79

16/12/16 |Mr Olivier| O.E N° 6% 1 courrier de Mr Olivier LAMOUREUX demeurant Les Sept
LAMOUREUX valions 02160 annexé n° 30
~Favorable

16/12/16 | Les différents courriers |Q.E N°70; Les différents courriers déposés: 1 courrier de Mr Pieme

COSSOUL demeurant & Soissons annexé n° 81 — 1 courrier du général Thierry
Gauthier demeurant 4 Longpont annexé n® 82 — 1 courrier de Mr et Mme
DULAC demeurant 4 Saint-Pierre-Aigle annexé n® 83 — 1 courrier de Mr Alain
ARNAUD président association société historique régionale de Villers-Cotterets
et Saviére et patrimoine annexé n° 84 — 1 courrier de Mr Philippe VASSEUR
demeurant a Saint-Pierre-Aigle accompagné d'un CD Rom annexé n° 85 — 1
courrier de Mme Liliane VALET demeurant 2 Cutry annexé n°86. - 1 courrier de
Mme Valéric NOMBLOT demeurant 4 Louitre annexé n° 87. - 1 courrier de
Mme Morgane LIENART 4 maison neuve & Chandun apnexé n° 87 bis - 1
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courrier de Mr Antoine LIENART 4 maison neuve 4 Chaudun annexé n° 88 — 1
courrier de Mme Sylvie DUMONT maison neuve 4 Chaudun annexé n° 89 — 1
courrier de Mme Marine LIENART 4 maison neuve 4 Chaudun annexé n° 99. - 1
courrier de Mr Eric Peltier 2 maison neuve 3 Chaudun annexé n® 91. - 1 courrier
de Mme Chantal PELTIER demeurant maison neuve a Chaudun_annexé n° 92. -
1 courrier de la famille LETRILLART demeurant 3 CUTRY apnexé n° 93.-1
courrier de Mr Nicolas LIENART 6 maison neuve 3 Chaudun annexé n°® 94. - 1
courtier de Mme Victoire LIENART — maison neuve 2 Chaudun annexé n° 95. -
1 courrier de Mr et Mme GARNIER demeurant Beaurepaire 02600 Longpont
annexe n° 96. - 1 courrier de Me Aurélie LIENART 6 ferme de maison neuve 4
Chaudun gnnexé n° 97. - 1 courrier de la famille FERTE demeurant & Corcy
athexé n° 98.

- Les courriers remis par Mr CHAMPEAU, maire de Lounétre : | lettre de Mme
CHAMPEAU annexée n® 99 — 1 lettre de Mme Virginie LEVY annexée n°100 —
1 lettre de Mr Alain LEVY annexée n° 101 — 1 lettre de Mme LECHARDT
annexée n° 102 — 1 letire de Mr Romain PORTE annexée n° 103.

* % W ¥

3.4- Observations du Public recues par courriers annexés au registre:

En raison du nombre élevé de courriers regus un tableau synthétique a ét¢ établi :

Avertissement : la synthése proposée par le commissaire enquéteur ne reprend pas toujours in extenso les observations
qui onit été présentées par le public, les représentants d'associations ou les élus ; l'objet de cette synthése et de dégager
les éléments qui reviennent le plus souvent dans ces observations, ainsi que les motifs principaux des intervenants qui

Jondent leur opposition ou leur approbation & ce projet.
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Mr Michel ORTHON demeurant 2 Ciry-Salsogne RG7 CR 14 6 défavorable

A propos du dossier paysager page 12 - « «la société WPD reconngit qu'elle demande dl ‘implantation d'éoliennes sur un
terrain reconnu dans le « schéma régional éolien comme étant une zone défavorable en raison de contraintes majeures.
Donc, on peut supposer que les services de l'atat qui ont travaillé sur le schéma régional éolien n'ont pas Jait leur travail
correctement ou alors que la société WPD Energie se moque de cette organisation territoiriale. A la page 13 dans le
paragraphe « contexte éolien » dans le Soissonnais, le promoteur oublie de mentionner I'ensemble des projets éoliens qui
sont & l'étude. Pas moins de 50 éoliennes risquent de voir le jour autour de Soissons avec une covisibilité ou une
Intervisibilité puisqu'elles seront situdes sur les points hauts des plateaux. Des considérations sur la revente de I'dlectricité
produite, sur un dépot de bilan éventuel en ce qui concerne le démantdlement, le bruit généré par les éoliennes, la position
de l'académie de médecine.l'implantation des éoliennes sur un secteur historique en relation avec la grande guerre ».

Mr Gérard Roullot habitant de Saint-Pietre-Aigle.RG10 et CR7 défavorable

« ...au moment de I'approbation par le conseil municipal de Chaudun et & la remise du dossier en préfecture, le secteyr
proposé était en dehors de la zone favorable & 'éolien. Le secteur est & l'intérieur de la ZDE refusée par le Préfet en 2010
suite & l'avis défavorable de tous les organismes consultés. Le parc éolien proposé est non conforme au SCOT de ln
communauté de communes d'Oulchy-le-Chdteau qui définit explicitement les zones approuvées et refusées par arrété
préfectoral du 24/02/2010 : Chaudun étant exclu. Le parc éolien est également contraire au SCOT du Soissonnais qui
accepte les éoliennes hors des axes routiers. Le secteur est 4 620 m de la forét de Retz classée Natura 2000. Présence des
chiroptéres rares et menacés. Le monument de l'offensive de 1918. Les éoliennes seront visibles depuis I'église classée de
Saint-Pierre-Aigle et visibles des fléches de la cathédrale et de Saint-Jean-des- Vignes. Proximité de la RN2 et de deux
chemins vicinaux. Est-ce que les propriétaires ont accepté formellement Vinstallation et le démantélement. Le document de
WPD indique que de nombreuses lettres d'accord ‘ont pas été regues. Baisse de la valeur immobiliére, sur le toursime.
Favorable & un moratoire sur le sujet »

Mr Jean-Pierre Duval demeurant 17 route de Chamigny 4 Longpont 02600 RG 11 et CR 8

Réflexion sur les éoliennes et Uénergie.

Mme Nicole MAURICE demeunrant Berzy-le-Sec CR 9 défavorable
Refus catégorique de l'installation des éoliennes, qualité de l'environnement de la Jorét de Retz, impact sur le tourime.

Doute sur l'efficacité et de la pérénnité des éoliennes et incidence sur la faune,

Mairie de Vauxbuin (délibération) CR 10 défavorable

-. »Pollution visuelle indéniable, des nuisances importantes pour les riverains, des problémes de séécurité (253 m de la
RN2, zone de servitude de l'aérodrome, un avantage £conomigue qui reste & prouver »..

Société Vesta. CR 11 favorable

« soutien aux pojes et souligne l'importance du développement de tels projets pour l'emploi et I'économie locale. Vestas,
leader mondial de I'éolien, est aujourd'hui le premier constructeur d'éoliennes en France. Formation des techniciens et
créations d'emploi, embauche de personnes supplémentaires pour assurer la fabrication des composants d'éolennes dans
nos usines ou celles de nos fournissewrs, sans compter les emplois indirects...

Un habitant de la commune de Dommiers (ne désirant pas décliner son identité) RG 13 CR12 défavorable

« Moi j'étais pour mais pas & n'importe quel prix !! une bulle financiére les exploitants sont surs d'étre payés, c'et une
énergie prioritaire et il ne faut pas lui dire que c’est meilleur powr I'environnement car en Allemagne ils sont obligés de
rouvrir des centrales & charbon pour faire face awx besoins en absence de stockage. Circulaive du ministére de la culture
du 15 septembre 2008 demandant de favoriser la recherche de ZDE au deld d'un cercle de sensibilité autour des MH, dont
le rayon sera déterminé en fonction de la visibilité du monument protégé et pourra aller jusqu'd 10 kms ou plus lorsque la
protection des cdnes de vues remarquables le justifiera, applicable aux permis de construire ?

Projet a l'intérieur de la ZDE refusée par le Préfet en 2010 en particulier a cause du positionnement de part et d'autre de
la RN 2 et du rapport d'échelle préjudiciable avec la forét de Retz...maintenant oui 1] Clest politique !! zone de servitudes
de l'aéroport de Soissons danger en particulier pour le retour des planeurs, faible distance de la RN 2, le secteur est &
moins de 2 kms de la forét de Retz classée Natura 2000, le monument de Ioffensive de 1918, I'antenne relais de la forét de
Villers, quelle influence ? - le maire de Dommiers Mr Besson avait Jait une étude de vent dans les années 2010 mais il
avail tout abandonné.... étrange ? Le Translon, un lieu d'exception pour un week-end, vos vacances, vos évémements
d'entreprise, salon...Je vous invite a lire I'Aérodrome est-il menacé journal L'Union du 24 novembre 2016 J'étais pilote &
Air France et pilote & I'aéroport de Soissons-Courmelles, je sais 11! Il y avait un jeune homme {représentant de la société
WPD), qui était présent & Ancienville le 12/11/2016 et & Chaudun le 17/11/2016 lors dune réunion d'information
organisée par l'association pour la promotion et la préservation des paysages et de l'environnement du Soissonnais
(A3PES) Cet homme m'a dit qu'il habite Roissy (son trafic) et ne comprenait pas la 'résistance’ de la population : Roissy
était la avant !! Nul ne l'a obligé !l Il a distribué & tout le monde un Jascicule de DREAL (Direction régionale de
l'environnement, de I'aménagement et du logement) de mars 2014. L'éolien une énergie subventionnée et payée par le
consommateur vrai jusqu'a quand ?? les éoliennes terrestres ne profitent qu'awx industries étrangéres. Si, Duisque vous
l'évoquer 1! les éoliennes servent surtout les intéréts financiers des promoteurs. Le retour sur investissement d'un tel parc
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éolien de 5 éoliennes est de l'ordre de 12 ans : déduction faite de la subvention !lconsommation d'espace, démantélement,

nuisances sonores, Santé humaine, sécurité ».
Mr Frédéric CHAMPEAU (maire de la commune de Loustre) CR 13CR 14 délibération défavorable et avis personnel

défavorable,

« Altération du cadre de vie pour les habitants de la commune de Loudtre, perte de Jouissance dun envionnement
paysager et naturel exceptionnel, diminution de la valeur des biens immobiliers sur la commune. Au dela des
conséquences pour les particuliers ces dewx éléments auraient & terme des effets sur la sociologie, la nature de Ia
commune et la mafirise de son développement. Une dépréciation du territoire de la Forét de Retz dans sa globalité... une
diminution du potentiel d'attraction touristique... l'ensemble de la filidre éolienne est l'objet de débats et d'interrogations
d'ordres multiples qui sont loin d'étre tranchés. Mr Frédéric CHAMPEAU fowrnit un avis circonstancié trés argumente.
£n premier, je déplore que la commune de Loudtre n'ait pas été imtégrée aux processus de concertation et d "information
préalables, bien qu'elle fut concernée par le projet du Plateau du Soissonnais. Le territoire communal est & 2 kms du
secteur d'étudeet & 2,5 kms du périmétre rapproché. Je n'ai pris connaissance de l'existence du projet qu'a la réception des
documents de l'enquéte publique. Je déplore également que le dossier de l'enquéte publique qui nous a éié transmis en
comporte, sous un format consultable par le public, que le résumé non technique et I'étude d'impact sur I'environnement.
Les autres éléments du dossier nous concernent pourtant également. Notamment le dossier de Pphotomontages que le
public aurait eu avantage & pouvoir consulter au format papier. A noter par ailleurs que les photos présentes sur le
CDROM sont de muvaise qualité — plus particuliérement les cieux sont blancs out comme les éoliennes, ce qui rend
artificiellement ces derniéres peu visibles. Les insuffisances et omissions dans la prise en compte de la commune de
Loudtre dans le dossier non technique d'étude d'impact sur Venvironnemeni, transmis par la société WPD Energie :
Loudtre fait partie intégrante du territoire de la Forét de Retz avec toutes les caractéristiques relevées dans le SCOT de la
CCVCFR — la commune de Loudtre est au comtact rapproché du projet éolien. Vis a vis de cette double caractéristigue,
létude attentive du dossier présenté par le promoteur révéle des insuffisances et des omissions — un périmétre d'étude
restrictif dont Loudtre est absent — des affirmations erronées — des présentations absentes ou tronguées — la Dpollution
lumineuse nocturne — I'étude acoustique réalisée a ignoré le territoire de Loudtre — I'omission du patrimoine de Loudtre —
la non prise en compte d'une délibération de la commune de Loudtre, en date du 18 décembre 201 4, adoptée
préalablement au projet du Plateau Soissormais. Délibération qui déclare & I'unanimité que le conseil municipal est
totalement opposé & l'installation d'éoliennes de grands tailles sur le territoire de la commune de Loudtre. Les
conséquences pour le territoire de la communauté de communes de Villers-Cotterets/ Forét de Retz : une dépréciation du
territoire de la forét de Retz dans sa globalité... une diminution du potentiel d'attraction touristique. On ne trouve dans le
dossier de l'enquéte publique aucune référence au schéma de cohérence territoriale de la communauté de communes de
Villers-Cotterets/Forét de Retz. Or le projet du plateau Soissonnais est contraire 3 ses objectifs.... les conséguences de la
création de parcs éoliens en périphérie du territoire de la jorét de Retz ... ce territoire homogéne, exceptionnel par ses
richesse patrimoniales et environnementales, doit étre considéré dans sa globalité comme un objet unigue, & l'image d'un

monument historique ».
La délibération du conseil municipal de la commune de Loudtre reprend le méme exposé.

Mme Anne-Marie WOHRER 14 rue du champ de Pie LOUATRE 02600 CR 15

« ...serait une agression commise contre ce paysage dont les effets nocifs seraient irréversibles, Pour quels bénéfices ?
Pour un peu plus de production d'électricité (d'un coiit plus élevé) trés réduite création d'emplois (deux par pare) ?
Contradiction avec classement Natura 2000, atteinte & la valeur du patrimoine immobilier, tours gigantesques et
bruyantes... qui continuera a se promener dans le nowveau paysage ? »

Mme Monique ROZANES 2 rue de Villers Helon SAINT-REMY BLANZY 02210 CR 16

« ...Serait une agression commise contre ce paysage dont les effets nocifs seraient irvéversibles. Pour quels bénéfices ?
Pour un peu plus de production d'électricité (d'un coilt plus élevé) trés réduite création d'emplois (deux par parc} ?
Contradiction avec classement Natura 2000, atteinte & la valeur du patrimoine immobilier »

Mme BOUISSONADE Jeannine 1 rue du champ de pie 02600 LOUATRE CR 17
« j'espére que ce projet sera abandonné, préservation du paysage et de la valeur des biens immobiliers »

Mme Véronique REGAUD champ de pie 02600 LOUATRE CR 18
« je souhaite que ce projet soit abandonné, préservation du paysage et de la valeur des biens immobiliers »

Mme Christine OLRY maire de la commune de Oigny-en-Valois CR 19

« ...les enquétes publiques sur les projets éoliens sont & part dans le registre des enquétes ; politique, argent, viennent
interférer de I'élaboration & l'approbation des projets...pourtant la concertation y est tellement réduite que lorsqu'on est
Jace & I'élaboration d'un PLU ou d'un PLUI, ot la liste des personnes publiques associées est sans Jfin, onadumaa
comprendre...Deux enquéte publiques sont organisées aux mémes dates, sur un méme projet, UEolien, présenté par un
méme promoteur WPD, dont les propriétaires fonciers sont également les mémes, des agriculteurs, et qui impactent le

Rapport d'enquéte projet éolien Chandun E.P n°16000185/80 53




méme territoire, I'un au Nord Chaudun, I'autre au sud, Chouy ; pas trés facile pour un public qui défend les valeurs de son
territoire, de courirde 'un & l'gutre... ; deux projets refusés en 2011 et on peut s'élonner du choix des dates pour leur
dewxiéme présentation, 15 jours avant la fin d'annde, en pleine préparation des fétes de Noél... en effet on verra plus loin
que réglementairement beaucoup de choses vont changer au 01.01.,2017. ... le territoire mdjoritairement concerné par les
impacis est celui du massif de Retz et de ses lisidres ot la plupart des villages sont établis depuis le Moyen-Age, profitant
d'une situation idéale entre vallées, plaines, forét et bogueteaux ; plus impacté que Soissons et sa périphérie. Mais
étonnamment, la communauté de communes de Villers-Cottertes Forét de Retz {CCVCFR) n' a pas été associée, elle n'a
aucun un dossier que le 19 octobre 2016 (alors que les insertions dans la presse élait déja prévue), aprés un entretien qvec
la DDT assurant que les communautés de communes 'étaient pas des personnes publiques associées, tout comme la
Région dailleurs...qui a élaboré le schéma, donc elle n'a plus rien a dire...le probléme est qu'il n'y a plus de schéma
puisqu'il a été annulé et que la Région n'est plus non plus, celle qui l'avait élaboré...Quand a la CCVCFR elle est en
Pleine fusion, de 18 communes elle passera & 54 avec de nowveawx élus, les élections étant Jixées en janvier 2017. N'est-ce
pas la une maniére de faire pression sur les futurs vice-président et Président... ?..tout bouge grdce & la loi NOTRE, et ce
qui est déterminant c'est Fimportance donnée aux Communautés de Communes. Or elles ne Jont pas partie de Personnes
Publiques Associées a I'élaboration de ces grands projets qui impactent le paysage, les activités touristigues, l'immobilicr
etc. Or, et notamment sur le plan visuel, l'impantation d'un parc éolien concerne souvent Plus gqu'une seule commune
puisque les installations en raison de leur hauteur (+ 18 m en 3 ans) ainsi que de leur éclairage puissant, sont visibles
depuis de grandes distances. ...il parait donc cohérent et souhaitable que les CC soient assocides aux processus
décisionnels. La concertation ainsi fixée méme si elle est légale est totalement insuffisante et déconmectée de la réalité des
problémes générés par ces projets....page 8 du résumé non technigue, page 21 et 22 du PADD vous trouverez des objectifs
qui répondent & notre argumentaire contre ce projet. Par ailleurs, finaciérement, ce sont maintenant les CC en TPU qui
recevront les revenus des parcs éoliens et non plus es communes. Le volet financier du projet devrait en tenir compte. Sur
le site, 'historique, la beauté du béti et des paysages qui attirent de plus en plus, le tourisme qui s’y développe... ».

Mr BOUCHER, Luc demeurant 11 allée du parc a3 Mercin-et-Vaux CR 20 Défavorable
« non au projet éolien de Chaudun Incompatibilité totale du rojet éolien avec I'aérodrome de Soissons/Courmelles —
incompatibilité avec les paysages du Soissonnais — incompatibilité avec le développement économique du Soissonnais »

Mr ROULLOT, Gérard demeurant Saint-Pierre Aigle RG16 CR 21 Défavorable
Méme observation que celle déposée précédemment 3 cartes sont ajoutées. Une concerne la zone du projet précédemment
refusée, la seconde le SCOT de la CC d' Ouchy-le-Chétean, la troisiéme le monument de 1918 situé dans l'emprise du

projet du parc éolien,

Mr Guy NECAILLE demeurant 4 Longpont 02600 12 les terres de la grilie CR 22 Défavorable

« Installation qui n'est pas & la mesure des besoins, effet pervers en accroissant notre dépendance aux ressources fossiles
et crée des situations dommageables pour le futur. La production des éoliennes en France n'est pas supérieure § 3 %,
subordonnée a l'existence du vent il suffit de se déplacer pour voir que la moitié des installations sont en mouvement. Le
besoin n'est pas concomitant avec la présence du vent, il faut donc coupler avec des centrales thermigques & pétrole le seul
dispositif & démarrage rapide existant actuellement lorsqu'il n'y a pas de vent. Exploitation non pérenne et coits de
l'électricité produite Besoin de recherche d'autres dispositifs »

Mr Gérard TOMBAL CR 23 Défavorable

« Un environnement exceptionnel : le peuplement des chiroptéres, les risques d'incidence sur le peuplement de chiroptéres
sont donc élevés ainsi que le reconnait I'étude d'impact. Inquidtude quant au bridage des éoliennes., un paysage
géologique, un paysage historique bimillénaire, un paysage historique de la grande guerre. Dans ce paysage, l'industrie
est absente : aujourd’hui comme hier, I'homme exirait les richesses de la terre et de la Jorét. La Région des Hauts de
France possédent de nombreux paysages industriel hérités du 19 éme siécle : elle détient ici un remarquable paysage
rural ancesiral digne d'étre préservé. Le projet éolien de Chaudun apportera irvémédiablement un mitage industriel dans
un paysage rural historique. En outre, il dévalorisera un site mémoriel important de la guerre 14/18 ».

Melle Aude LIENART a CHAUDUN CR 24 Défavorable
« Le projet porte atteinte au paysage , & la faune, il ne se trouve pas dans une zone favorable au développement éolien et

de plus sur un territoire fortement marqué par 'histoire et nommant la grande guerre ».

Mr Pierre COUVREUX 3 chemin de 1a Rochelle 02600 VILLERS HELON. CR 25 Défavorable

« Je ne suis pas d'accord avec ce projet pour les raisons suivantes : distances avec les habitations non respectées —
hauteur invraisemblable — impact visuel sur nos paysages de plateaus, il en existe déja beaucoup trop autour — désastre
visuel et sanitaire — nuisances sonores - lobbying financé par la CSPE depuis des années — elles profitent & une poignée
(conflits d'intérét, corruption.,) les éoliennes la plupart du temps ne tournent pas — elles ne produisent aucun emploi en
France (ridicule) — elles polluent les sols de béton, les paysages de mts de ferrailles et clignotent la nuit — elles sont un
vrai danger sanitaire pour les habitants, les animawx (infrasons), elles éloignent le gibier et tuent les oiseaw, elles n'ont
aucun intérét économique (électricité subventionnée : le cout est double du nucléaire) — elles dégradent I'immobilier et les
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monuments historiques — nos voisins allemands -proécolos font machine arriére ».

Mme Marie-Thérése COUVREUX 3 chemin de la Rochelle 02600 VILLERS HELON CR 26 Défavorable
Les remarques sont identiques aux précédentes.

Mr Camille VERTEN demeurant 4 Berzy-le-Sec CR 27 Défavorable
« je m'oppose formellement a {'implantation d'éoliennes sur la commune de Chaudun. Ce projet sous des Joux prétextes

écologiques est une hérésie... atteinte au beau paysage forestier; profit de peu de personnes, mangue de vent ».

Mr André ROBERT demeurant 4 Villers-Cotterets CR 28 Défavorabie
« demande I'abandon du projet, préservation des paysages et sites historigques »

Mme BERTHAUT Marie Michelle demeurant Mercin-et-Vaux CR 29 avis favorable
« Tous les avis sont positifs, énergie propre et intérét économique, le vent est une source énergétique inépuisable »

Mr Francis BOUILLON demeurant 8 Coupru CR 30 Défavorable
« questionnement sur la productivité des éoliennes et sur les différentes analyses qui ont amené les services de I'stat &

permettre la validation du dépét de ce projet. »

Professeur J. Davison demeurant Longpont CR 31 Défavorable
« qualité des paysages et du patrimoine historique — impact sur le tourisme —proximité de Longpont et de son patrimoine -

les éoliennes ne sont méme pas efficaces »

Professeur L.SHENAT demeurant Longpont CR 31/1 Défavorable
« qualité des paysages et du patrimoine historique — impact sur le tourisme —proximité de Longpont et de son patrimoine -

les éoliennes ne sont méme pas efficaces »

Mme Claudine MAURICE demeurant Villers-Cotierets CR 32 Défavorabie
« qualité des paysages, patrimoine historique — dégradation visuelle par les éoliennes »

Mr et Mme CHEVANCE demeurant Loudtre CR 33 Défavorable
« harmonie des paysage, pollution visuelle, riche faune, préservation des sites, détérioration causées par les éoliennes,

dossier photomontages n'est pas explicite les élus ont fait en sorte de faire disparaitre les poteaux dlectriques dans le
village pour lui redonner son authenticité ».

Mme Corinne BORIE demeurant Louétre CR 34 Défavorable
« bien étre de vivre & la campagne, dégradation du paysage avec l'arrivée des dew parcs éoliens de Chouy et Chaudun ».

Mr Pascal POTIER demeurant Renansart CR 35 favorable

« implantation le long d'un axe routier & trafic dense sur un plateau agricole et & proximité d'une ZAC, secteur avec peu
de développements en éolien et proche d'un poste de raccordement ».

Mr GAUTHIER Robert demeurant Villers-Cotterets (2 lettres identiques) CR 36/1 et 36/2 Défavorabie

« opposition au projet de Chaudun et de Chouy. Les éoliennes provoquent des nuisances importantes eu égard a leur
efficacité. Destruction de beaux paysages entourant la forét de Retz connus pour leur patrimoine historique, prés de

Longpont village classé, impact sur le tourisme donc l'emploi »

Mr VINCENT Christian et Mme André FERRAND demeurant 9 rue du Tilleul Violaine 4 Louatre. CR 37/ 1 et 37/2

Défavorable
« Opposé & l'implantation d'éoliennes, atteinte & I'environnement, altération du cadre de vie et dépréciation de bien

immobilier. Les éoliennes font 'objet de débats et d'interrogations trés controversés ».

Dominique MASSON 3 rue Paul Bazin 02600 St Pierre Aigle CR 38 favorable

« pour pallier & des ruptures possibles d'approvisionnement — accroissement de la consommation notamment avec les
véhicules éleciriques — pérenniser le revenu des agricuiteurs durement touchés par les aléas climatiques et les emplois de
proximité — réponse & la directive européenne de production d'électricité & partir des énergies renouvelables ».

Mr Jean Michel PEIFFER domaine de Pouy 02600 MORTEFONTAINECR. 39 favorable
« je pense que ce territoire doit participer au développement de la transition énergétique. Peu visible.... de nombrewx

villages se situent en fond de vallée ».

mr J.L PAMMART de la société historique de Soissons CR 40 Défavorable

Rapport d'enquéte projet éolien Chaudun E.P n°16000185/80 55




Observations des deux associations Soissonnais 14-18 et la Société Historique de Soissons. « ... lorsqu'il s'agit d'étudier
le rapport entre les paysages ou les monuments et les éoliennes, le rapport affirme plus qu'il ne démontre et brouille la
lecture en pratiquant la langue de bois. Quelques exemples : la forét de Retz quant a elle neutralise les vues, barrant In
Jrange sud-ouest du secteur d'une barriére visuelle impénétrable. En marge des édifices protégés au titre des monumenis
historiques, le territoire présente divers édifices qui particpent & la richesse patrimoniale du secteur et qu'il faudra
également considérer dans le projet éolien. La réalité est tout autre. Le monument de la victoire de 1918 est encadré
d'éolienne, la mackhine E3 est & 250 m.Autant dire que ce sera un véritable repoussoir. Manifestement les auteurs du projet
n'ont pas pris la peine de lire les inscriptions présentes sur le monument et leur signification. Il ne viendrait & Fidée de
personme d'installer des éoliennes dans les lieux de Mémoire que sont Verdun ou le Chemin des Dames. Il doit en étre de
méme sur ce plateau marqué par l'important sacrifice humain qui a permis la victoire de 1918. Dans le cadre du
Centenaire de la Grande Guerre deux projets vont étre mis en eeuvre. Le déplacement du monument de Chaudun et la
reconstruction de l'observatoire Mangin. Le projet de déplacement du monument de Chaudun, labellisé par la commission
du Centenaire, redonnera tout son sens & I'édifice en lui rendant Vaccessibilité qu'il a perdue du fait de laménagement de
la RN 2 et du remembrement rural dans les années soixante-dix. Le nouvel emplacement choisi se trouvera & une dltitude
supérieur & celle de l'ancien site avec une vue didactique sur I'ancien champ de bataille, depuis Dommiers Jusqu'a Vierzy.
Une table d'orientation pourra expliquer le déroulement des journées du 18 au 20 juillet 1918. Le monument pourrait
ainsi devenir le point de départ de plusieurs circuits touristiques de Mémoire tant les traces de la bataille de 1918 sont
nombreuses dans le secteur. Si le déplacement du monument aura pour effet de I'dloigner des éoliennes, en revanche le
vaste panoram qui s'offre au regard depuis ce lieu sera détruit pas la présence des 5 éoliennes avec comme arriére plan la
Jorét de Villers-Cotteréts. Quel message cela délivrera aux générations futures avec ces cing machines sur un lieu de
Mémoire ? -L'observatoire Mangin est un site important de la guerre. Dans les années vingt, l'Etat avait envisagé de le
classer. En instance de classement jusqu'en 1933. Il avait finalement renoncé car la tour de bois était une construction
provisoire qui avait mal résisité & l'épreuve du temps. Ce projet touristique, porté ar la communauté de communes de
Villers-Cotteréts, vise & redonner une notoriété & un es sites emblématiques de la guerre de 14-18. Le projet prévoit la
reconstruction de la tour dans une configuration semblable a celle de 1918. Ce projet fait I'unanimité parmi les élus et les
associations d'histoire et de patrimoine des environs. Les éoliennes seront visibles depuis l'observatoire. Au total, le profet
éolien de Chaudun, en ne se souciant pas de ce lieu, vient hypothéquer l'attractivité de deux projets qui visent &
développer le tourisme de Mémoire de notre région. Les mesures compensations proposées & la commune de Chaudun, un
ponneau dinformation et la plantation d'une haie d'arbustes et d'arbres au sud-ouest du village, apparaissent bien
dérisoires face & un tel gdchis »

Mr Michel LEPAGNOL 23a rue de la libération 0220 CIRY SALSOGNECR 41 Défavorable

« contre le projet éolien de Chaudun — danger par rapport a 'axe routier RN2 — bruit & moins de 1000 m des habitations —
proximité d'un aérodrome il est bon de rappeler qu'en 2016 un avion de tourisme a été obligé de se poser en urgence,
quelle maneuvre aurait été possible il avait trouvé ces méts génants ? Quant au vent, sera-t-il toujours présent dans 20
ans ou plus ? Le gachis de la nature, du patrimoine et de la santé est entre vos mains.

Mme YERDUN demeurant 3 Longpont CR 42 Défavorable
« mon désaccord concernant le projet d'implantation d* éoliennes sur la commune de Chaudun — A Longpaont présence

d'une abbaye cistercienne et le sentier de grande randonnée GR 20 qui traverse la forét. Gréce & cela nous avons deux
hotels-restaurants ouverts toute l'année. Dans un village de 300 habitants, ces deux commerces permettent de maintenir

un lien social important ».

carole SIEKANIEK demeurant 2 Longpont CR 43 Défavorable
« opposition au projet d'implantation d'un parc éolien sur le plateau de Chaudun bordant la RN2. ...notre région est

suffisamment sinisirée. Nos écoles ferment (51 dans PAisne cette année ce qui est énorme). Nos entreprises encore
existantes sont en difficulté. Les atouts majeur de notre région résident dans la richesse de son histoire mais également
dans la beauté de ses paysages de campagne. La forét domaniale de Retz se trouve a proximité de ce projet. Sa faune,
qu'elle soit ferrestre ou aérienne, est précieuse. Ces dews atouts doivent étre préservés pour le développement du tourisme
mais également pour que les gens aient envie de venir s' établir ou ne pas en partir. Il apparait que la Région des Hauts-
de-France a déja trés largement contribué & limplantation des éoliennes (en témoignent les champs de ces engins

défigurant les paysages) ».

DAVALAN Alain demeurant & Longpont CR 44 Défavorable
« ...les novelles populations, les touristes & la recherche de cadre authentiques qui font la beauté de nos paysages fulent

systématiquement les régions artificialisées par les centrales éoliennes qui engendrait une catastrophe économique ef
humaine pour notre canton. »

Mr et Mme COURTIER demeurant Longpont CR 45 Sous conditions
« Nous demandons que 'aérogénérateur El soit placé & une distance au minimum équivalente & sa hauteur maximale &
artiv de la limite de propriété (parcelle Longpont YA4 et Chaudun ZI17). Nous demandons et exigeons que les hameawx
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de Vertefeuilles Beaurepaire, Maison neuve et le Tranion impactés par la présence des aérogénérateurs, sans contrepartie,
soient reliés a l'internet haut débit avant le démarrage des travaux d'installation des aérogénérateurs. Cette ligison peut
étre prise en charge dans un budget prévu pour ce type de projet. S'agissant d'un projet privé, nous exigeons que les
porteurs du projet (communes et communauté de communes comprises) assument l'ensemble des préjudices connus & ce
our et futurs qui impacterons ros propristés et nos Sociélés ».
Mr et Mme CURCHOD demeurant Louftre RG 22 CR 46 Défavorable
« De nombrews éléments du dossier de la société WPD Energie 21, relatif au projet éolien de Chaudun nous incitent i
exprimer notre plus vive opposition & ce projet. La Région Hawts de France a déja largement payé son tribu a U'éolien. Son
terriloire est saturé. Comme la presse s'en fait réguliérement I'écho, la population est devenue allergique aux méthodes
des promoteurs et affectée par Ia destruction de son cadre de vie. Cette exaspération est relayée par les élus des
collectivités locales . Ainsi Président du Conseil Régional des Hauts-de-France et le Président du Conseil Départemental
de I'disne ont demandé un moratoire immédiat sur l'éolien. Ne pas entendre les édiles serait un déni de démocratie. Page
3 de la synthése nous apprend que les réunions avec les élus de la communauté de commune du Canton d'Oulchy-le-
Chdteau ont permis de sélectionner quatre zones susceptibles d'étre concernées par un projet éolien. Or la zone d'étude
comprend une partie du territoire de la commune de Longpont. La communauté de Villers-Cotterets et Foréts de Retz, dont
elle dépend, a t-elle é1é questionnées ? Il convient de s'interroger sur le motif de cet "oubli’. Peut-on vraiment porter crédit
a l'étude (qui est juge et partie) quand celle-ci conclut que la distance des éoliennes de Chaudun par rapport & la lisiére
de la forét n'aurait pas d'incidence sur la population Aviaire ?....page 8 de cette étude affirme pour éviter d'impacter
certaines chauves-souris présentes dans ces ZNIEFF «' des mesures d'évitement (¢loignement des éoliennes de 200 m des
boisements) et de réduction (bridage lors des périodes les plus & risques) ont donc été prises afin d'éviter les collisions.
Tout le monde sait que l'aire de chasse des chiroptéres est de plusieurs kilométres. Cette étude nous apprend également
que ‘un suivi ornithologique d'un an aprés implantation des éoliennes (18 sorties de terrain sera réalisé afin d'estimer
précisément l'impact des éoliennes sur le comportement de plusieurs espéces aviaires' Qui assurera ce suivi ? Quelle sera
son indépendance vis & vis de son commanditaire ? Comment cette indépendance sera t-elle garantie ? La banalisations
des paysages -...la seule cohérence qui saute aux yeux c'est la destruction des échelles dans le paysage. D'ailleurs la
lecture des documents des deux projets est édifiante. Le méme promoteur utilise selon le projet la notion de 'densification’
pour éviter l'effet de mitage, ou la vertu de 'sa distance d'éloignement aux autres parcs éoliens. Il suffit de se rendre sur le
Plateau de Chouy pour comprendre que nous assistons & I'édification d'un mur d'éoliennes sur plusieurs kilométres. De
plus la forét de Retz constitue une barriére contre la pression urbaine qui, depuis la banlieue de Paris, grignote chague
année les abords la N2. En I'absence de notre vigilance ce mouvement pourrait sauter cette barridre. Or une fois engage,
le mitage du paysage est un processus irréversible. Accepter ce projet c'est, par un effet de glissemens, réduire notre
environnement naturel et agricole a quelques chose qui se rapproche de celui des friches industrielles. ...Le respect des
échelles est déterminant. Or, par leur tailles, lewr positionnement en lisidre de forét la présence de ces éoliennes détruirait
définitivement la perception d'espace naturel. Une dévalorisation du patrimoine des particuliers sans compensations...
Une hérésie imposée en dogme : les rendements annoncés sont trés nettement supérieurs & ceux constatés....Le choix du
site en lui-méme porte & caution. ;..Un choix énergétique a contre courant. Conscient que les paysages constituent un des
atouls touristiques de la France et que le territoire de notre pays n'était pas extensible, les législateurs ont pris des
mesures pour le préserver. C'est I'objet de la loi n° 2016 du 8 aodit 2016 ' pour la reconquéte de la biodiversité, de la
nature et des paysages'. Le neuviéme alinéa de son titre 4 affirme ' le principe de non-régression, selon lequel la
protection de l'envirormement, assurée par les dispositions législatives et réglementaires relatives  lenvironmement, ne
peut faire l'objet que d'une amélioration constante, compte tenu des connaissances scientifiques et technigues du moment'
Le projet éolien de Chaudun va a l'encontre de cette non-régression. Par ailleurs, on peut également s'interroger sur le
préjudice écologique lié a ces éoliennes l'article 1386-19 du titre IV ter de cette loi précise que ' toute personne
responsable d'un préjudice écologique est tenue de le réparer. L'article 1386-21 gjoute : I'action en réparation du
préjudice écolagique est ouverte & toute personne ayant qualité et intérét a agir, telle que I'Etat Pagence frangaise pour la
biodiversité, les collectivités territoriales et leurs groupements dont Ie territoire est concerné, ainsi que les établissements
publics et les associations, agréées ou crédes depuis au moins 5 ans  la date d'introduction de l'instance, qui ont pour
objet la protection de la nature et la défense de I'environnement.". Non nous ne pouvons pas nous résigner a laisser des
intéréts financiers privés et des particuliers avides, ruiner impunément notre patrimoine paysager, ce bien colfectif ».

Mr Pascal TORDEUX vice président du conseil départemental et municipal de la ville de Soissons CR 47 Défavorable

«Je tenais a faire part de mon désaccord pour toute nouvelle implantation d'éoliennes sur la commune de Chaudun, en
effet ces éoliennes auraient un impact fort sur I'attrait du Soissonnais, en matiére de développement économigue pour le
tourisme et I'accueil des résidents, acheteurs ou locataires. Les éoliennes impacteraient directement aérodrome qui ne
pourra pas se développer, en transformant sa piste actuelle pour permettre 'accueil d'aéronefs plus importants. La
hauteur des éoliennes est susceptible de changer si 'adrodrome venait & fermer, les hauteurs comme c'est prévu dans les
textes pewvent par simple décision préfeciorale revoir les hauteurs (voir permis de construire de Leury Juillet 2016). De

Plus ce pare viendra miter le paysage Soissonnais »

Mme, Stéphanie CROIZAT 4 PERNANT CR 48 Défavorable
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«je me réjouis de voir les efforts consentis pour améliorer la beauté de nos villages grdces & la politique d'enfouissement
du réseaqu électrique et téléphonique. La disparition progressive des poteaux électriques remplacés par nos beaux
lampadaires me satisfait. Pour autant cette dépollution de nos villages risque de se déplacer & la sortie de ces derniers !
Pauvre champs de blés...pauvres champs de colza ! »

David DUPRONT demeurant Saint Pierre Aigle CR 49 Défavorable

« Les éoliennes sont déja bien présentes dans nos paysages, une fois de plus de nouvelles machines menacent notre
environnement. Ce projet de construction n'a en aucun cas consulté I'avis des habitants alors que nous sommes les plus
affectés aprés la faune et la flore des plaines d'implantation. De plus il suffit de passer dans les environs pour comprendre
que ce lerritoire a été marqué par la guerre et qu'il préserve de nombrewx souvenirs de cette époque que nous ne devons
pas oublier. Il est totalement immoral de pouvoir, ne sergit-ce que de penser & construire des éoliennes dans cet endroit
gorgé de souvenirs. Il est totalement égoliste de laisser naitre un tel projet, & l'encontre de la majorité des habitants, dans

le seul but de réver & un bénéfice, qui ne représentera rien pour les communes »,

Audrey-Fanny HEITZ demeurant 3 Soissons. CR 50 Défavorable
« Habitante de Soissons, je ne suis en aucun cas pour que la ville et ses alentours soient dénaturées par de multiples

projets éoliens...Le projet touristique du grand Soissons doit primer sur celui d'éoliennes triste et sans vie. Le tourisme est
une source de création de valeur économique, il est un indicateur de santé de la ville, des commerces et du bon vivre au
sein de cette ville mais aussi u sein des petits villages qui constituent le grand Soissons. Ces éoliennes ne Jferont en rien
avancer, grandir, ou encore enrichir la population Soissonnaise ; Bien au contraire, elles seront sources de désertification
des environs, de fermetures d'entreprises, de commerce, avec une diminution de I'activité fouristique que von! subir les
villages et villes autour de ces éoliennes. Ce projet peut se résumer par la mort de 'activité fouristique ».

Mr ¢t Mme FLOERCHINGER demeurant Chaudun CR 51 Défavorable

« Nous avons quitté la ville de Soissons au moment de la retraite en recherchant essentiellement une qualité de vie paisible
et le calme de la campagne. Or voila que l'on voudrait nous imposer dans un environnement proche, la présence
d'aérogénérateur. Au cours de différents déplacements dans I’hexagone, j'ai pu observer de muitiples champs éoliens du
coté d'Orléans, enire Reims et Troyes, dans la vallée du Rhone, vers Valence et Montélimar et d'autres endroits encore.
Notre pays est défiguré pour au moins 25 années et c'est bien dommage. Impact sur les habitations, dépréciation de la
valeurnuisances sonores et visuelles,... plusieurs personnes envisagent de déménager. Impact sur le corps humain. Les
infra sons produits par ces éoliennes — impact sur la faune Dans la forét de Retz des moyens considérables ont ét mis en
Geuvre pour ne pas contrarier certaines espéces animales lors de 'aménagement de la RN2. ....Impact sur les chauves-
souris. Chaudun est dans un couloir de passage de nombreuses espéces d'oiseaux migrateurs cigognes, grues cendrées,
oies sauvages, canards, pigeons, hirondelles qui tous les ans font escale dans notre région. Impact économique... EDF est
tenu de racheter au prix fort (4 environ 10 X ceite valeur) I'énergie produite par ces aérogénérateurs.Powr toutes ces
raisons, mon épouse el moi-méme sommes opposés & limplantation d'une ferme éolienne dans I'environnement de

CHAUDUN ».

Mr et Mme LETRILLART demeurant CUTRY CR 52 Défavorable
« Nous sommes totalement opposés a l'implantation d'éoliermes sur la commune de Chaudun car elles saccageront les

magnifiques paysages des plateaux du Soissonnais...... »

Mr Philippe VASSEUR demeurant & Saint-Pierre-Aigle CR 53 Défavorable

« Je vous prie de bien vouloir verser au dossier d'enquéte publique ce courrier et les documenis joints que je vous adresse
en recommandé avec AR. Mes remarques et interrogations portent sur le volet paysager. Des éléments objectifs de
décision sont absents ou ont été traités avec une certaine partialité, notamment bour ce qui concerne les commentaires ou
le choix des vues....La pge 1 du cahier photomontage nous explique la méthodologie de choix des angles et des lieux de
prise de vue on comprend & la consultation que ce dossier réalisé par la société elle méme donc par des paysagistes
dépendants est orienté favorablement au projet. On est parfois tenté de penser que le choix définitif des liews a été Jait
aprés photomontage. Non pas qu'il faille systématiquement rechercher les lieux d'oit I'on verrait le parc éolien Dplein cadre.
Mais la répétition de commentaires minimisant l'impact visuel les oublis de certaines vues caraciéristiques et
patrimoniales notamment pour Cravengon et Saint-Pierre-Aigle, la dissociation des vues d'un méme site dans la
pagination, certaines vues assez nombreuses ok des éléments distraient finissent par semer largement le doute sur
lobjectivité de ce dossier et susciter ma réaction aujourd'hui. Il est toyjours possible avec un peu de recherche
d'influencer la perception d'un lieu : je joins & titre d'exemple quelques photos de la ferme de la Glaue & Dommiers. Je
vous ferai parvenir avant la cloture de 'enquéte un CD ois seront copiées les photos ayant servi & la création papiers des
panoramas joints. Je n'ai pas les moyens logiciels et d'impression d'un bureau d'étude pour le rendyu, mais les coordonnées
géographiques figurent dans les données de prise de vue ainsi que la date et les donmées techniques. Mais comme il s'agit
de la zone proche, il ne vous serait pas difficile de les retrouver sur le terrain. »
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Mr Paul TOMBAL CR 54 Défavorable
« Pour faire face aux graves défis de I'humanité du XXI siécle, si la transition énergétique est absolument nécessaire il

Jaut gérer précisément les différents sites régionaux avec discernement pour assurer la qualité future de l'environnement
Surtout en région parisienne, l'une des régions humaines les plus importantes du monde. Il serait pénalisant pour l'avenir
que ce projet interfére sur un site faune-flore d'importance Nationale-Internationale et dutilité publique d'importance
nationale pour le tourisme : la forét domaniale de Villers-Cotterets — met en danger de destruction des espeéces de faune
Strictement protégées au niveau nationale et communautaire....... A cette sensibilité d'espces s'ajoute sur la méme largeur
de plusieurs kilométres une sensibilité liée & la dégradation de la lisiére paysagére et tout spécialement une défiguration
de l'entrée Nord de la forét de Villers-Cotterets, I'une des plus importantes foréts d'accés public (133 kms2) de la région
Pparisienne et de France, au role social inestimable : baisse de 'attractivité touristique, de la qualité d'accueil du public
donc de lq potentialité en matidre de santé publique, forét exceptionnellement desservie par la RN2 avec 5 échangeurs
intra-forestiers & % d'heure de Paris. Biodiversité et accueil social doivent étre préservés : I'évitement devrait ici étre
légalement appliqué et le projet reporté dans un site moins dommageable pour la collectivitd. La présentation des
principales solution de substitution, exigée par la loi R 122-5 CE II 5° est insuffisante : 3 sites alternatifs proches sont
évoqués, dont le site de Chouy, autre projet éolien actuel.La Ioi2016 pour la reconguéte de la biodiversité, de la nature et
des paysages introduit la réparation du préjudice écologique. Il faut évaluer la sensibilité environnementale en termes de
sites ef d'espaces -d'importance Nationale forestidre au titre de la continuité écologique n° 14 des milieux et espéces | -
d'Utilité Publique majeure en prenant en compte les distances de déplacements respectives d'espéces de chiroptéres
strictement protégées en périphérie rapprochée du site forestier d'importance Nationale qu'est la forét domaniale de
Villers-Cotterets de surcroit sans dégrader son potentiel d'accueil du public inestimable pour la région parisienne. Les
abords sont considérés comme capitaux dans I'attractivité des liewx publics. Ici 'utilité publique majeure ‘biodiversité
nationale et qualité de l'accueil du public d'importance nationale de la forét domaniale pour la région parisienne’ domine
l'utilité publique "production d'électricité de 5 éoliennes pour 12 5 (2500X5) personnes, cette électricité pouvant
assurément étre produite dans des localisations de substitution demandées par la loi R 122-5 CE et moins dommageable

pour la collectivité »

société STAG a Blangy Sur Bresle CR 55 favorable
« Société de travaux éoliens qui représentent 15 % de son chiffre d'affaires et permet d'employer 10 & 15 salarids tout au

long de l'année ».

Mr DEBUSSY Dominique demeurant 2 Soissons CR 56/1 et 56/2
« articles de journaux qui font état de la spécualtion autour de Pénergie dolienne ».

Mme TITUS CARMEL Joan demeurant 3 Qulchy le chiteau CR 56 bis Défavorable

« ...opposition totale au projet, en dehors du schéma éolien régional dans une zone blanche & moins de 20 kms (18 kms)
du chiteau de Pierrefonds, juste & la sortie du massif forestier de Retz et des 2 cotés de la RN2, trés Jréquentée. Clest par
ailleurs une zone oi les vents moyens sont insuffisants (1l n'y a pas d'étude sérieuse du vent sans Vérection d'un md) et ces
3 éoliennes sont mal alignées par rapport au vent et bien trop proches de 'aérodrome de Courmelles. Pourguoi détruire
nos paysages, notre patrimoine, notre cadre de vie... rentabilité, des profits pour quelques-uns...les nuisances pour tous les
auires....dépréciation inévitable des valeurs des maisons alentour..J'ai étudié tous ces énormes dossiers...il y a beaucoup
de mangues, d’exagération et de mauvaise foi, comme par exemple dans les photomontages ‘indiqués exprés par des
chiffres au lieu des noms des lieux concernés) et leurs légendes qui essaient de détourner l'attention avec des tournures de
langage pseudo "poétique” au lieu de faire une réelle description de la modification des paysages qui aura lieu

inévitablement... »

Mme Christine OLRY déléguée par la communauté de communes de Villers-Cotterets / Foret de Retz dépose 13
délibération de la communauté de communes, RG 28- CR 57

Défavorable
Mr Jo€l SILBER demeurant 4 Saint-Pierre-Aigle CR 58 Défavorable
« Le projet ne présente pas de documents sur les bénéfices en terme de production d'électricité.La zone est trés peu ventée,
1l est clair que le projet est basé non sur un potentie! béndfique mais sur des aspects financiers voire idéologiques. ...
richesse de la faune ZNIEFF et Natura 2000, villages caractéristiques attractifs et fouristigues »

Mr Beneit VERDUN demeurant 4 Longpont CR 59 Défavorable
Commentaires sur I'éolien

Mme BOUCHEZ Claude 3 rue de Ia forét 0220 Ciry-Salsogne CR 60 Défavorable
«...ces mdts vont défigurer la ville de Soissons qui a un patrimoine extraordinaire en tant qu'ancienne capitale de la

France. Atteinte au développement touristique.. »

Monsieur Dominique MOYSE conseiller régional des hauts de France pour Mr Xavier BERTRAND, Président CR 61 et
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CR 62 Défavorable
« La Région Hauts-de-France a pris position contre le développement de ‘énergie éolienne. Si les énergies renouvelables

constituent un axe de développement essentiel, la Région Hauts-de-France considére que notre lerritoire a déjd, ces
derniéres années, trés largement contribué aux efforts a consentir en termes de nouvelles implantations d'éoliennes. De
nombreux territoires de notre Région sont d'ores et déjis saturés d’un point de vue paysager. Par aillenrs les nuisances
sonores peuvent s'avérer fortes pour les riverains vivant a proximité. Aussi, nous tenons & vous Jfaire part de notre entiére
opposition au profet éolien du Plateau Soissonnais situé sur la commune de CHAUDUN gui est en cours d'instruction par

les services de I'Etat ».

Xavier de THIEULLOY 6-8 rue de 1’église 02600 ANCIENVILLE CR 61 Bis Défavorable

« Remarques sur le projet éolien de Chaudun... Energie fournie par le parc...le résultat ne tient pas compte par ailleurs des
arréts et des bridages prévus pour respecter les normes de bruit et pour protéger les chauves-souris. Dans ces conditions
on peut se demander comment le promoteur a évalué la production du parc et s'interroger sur | ‘équilibre financier du
projet. Le régime des vents est par nature irrégulier, et 'on remarque que les éoliennes ne Ppeuvent pas produire de courant
pendant prés de 60% du temps. Il faut domc continuer & sappuyer sur dautres sources de production
d'électricité...L'acoustique...d'aprés l'étude d'impact, les mesures de 'état initial des bruits résiduels se sont limitées & cing
emplacements pendant une quinzaine de jours ou moins. Comment Dbeut on imaginer que ces mesures représentent la
réalité sur une année entiére ? A la lecture de la planche 5 du volet technigque on remarque qu'il n%y a que trés peu de
mesures 4 partir de 8 m/s de vitesse de vent. Comment peut-on extrapoler de maniére fiable les niveaux de bruit résiduel &
8 m/s et plus & partir des données recueillies ? Je m’étonne qu'il y ait beaucoup moins de données recueillies la nuit que le
Jour ; 4 quoi est-ce dii...le promoteur avertit que les simulations qu’il a fait réaliser sont entachées d'une marge
d'incertitude. De quel ordre est cette marge, quelles dispositions seraient prises si la réalité acoustique était pire que ce
qui est prévu ? Quelles garanties peut-il donner pour le respect des bridages qu'il évoque ? La santé. L'académie de
médecine, en l'absence d'études convaincantes et par mesure de prudence avait recommandé de ne pas implanter
d'éoliennes & moins de 1500 m des habitations. L'aérodrome de Soissons et sa viabilits. Paysages remise en cause des
Photomontages et des points de prises de vues. Pas de mention du parc éolien de Montgru Saint Hilaire qui pourrait
cependant se trouver en covisibilité des projets de parcs de Chaudun et de Chouy. Dépréciation de l'immobilier et

indemnisation des propriétaires »

Mme Marie-Armande de THIEULLOY 6-8 rue de 1’église 02600 ANCIENVILLE CR 62 bis Défavorable

«Remarques sur le parc éolien de Chaudun.... risques pour I'aérodrome de Soissons. La valeur immobilidre la proximité
des éolienmes fait baisser la valeur d'un bien immobilier de 0 & 30 %...pourquoi ne pas faire jouer le principe de
précaution avec les éoliennes. L'académie de médecine reconnait que les éoliennes Ppeuvent avoir une influence sur la

santé... »

Mme Josiane CHANDELLE maire de la commune de Fleury CR 63 Défavorable

« Personne ne nous a consulté, pourtant notre avis compte. Si rien n'est fait bient6t S0éoliennes encercleront la Jorét de
Retz et détruiront notre patrimoine naturel : des structures pouvant atteindre 180 m, les éoliennes ont une durée de vie de
15 a 20 ans et ne sont pas démortables sauf prix exorbitant, des structures installées par les allemands, concues au
Danemark et en Chine, des structures installées sur les champs de bataille, sans respect de nos morts pour la France. Le
projet a déja été refusé en 2010, des risques sanitaires réels, baisse de la valewr de nos maisons aucune retombée
économique, aucun emploi créé, les routes détériorées i la charge des communes, des effets désastreux sur le tourisme. A
quoi servira le projet de reconstruction de la Tour du Général Mangin, sinon pour y ois des doliennes ? Le site natura
2000 du chapeau des cordeliers se trouve & moins de 650 m de la 13re éolienne, Pourquoi avoir protégé les chauves-
souris dans ce cas ? 1l nous faut aider Chaudun et Chouy & combattre ce chantier. Une délibération du conseil municipal
sera envoyée aux mairies concerndes avant le 16 décembre 2016 ».

Mr LOUBLIER, Jean-Paul président du Groupement des Associations Aéronautiques Soissonnaises G.A.A.S

CR 64 Défavorable
« «I'implantation des éoliennes représente un danger pour I'aérodrome de Soissons-Courmelles tant au niveau de la séourité

des personnes et des biens, que de I'avenir de son développement »

Mme MIGNOLET demeurant Grand Rozoy CR 65 Défavorable

«je suis contre l'implamtation de ce projet @ Chaudun...production d'électricité par intermittence vu l'absence de
vent...trop prés des habitations, trop prés de l'aérodrome, trop prés de la RN2, trop prés des liewx de combat de la grande
guerre, ..défigurent nos paysages entourant nos petits villages pittoresques..impact sur la biodiversité, la faune, les
oiseaux et les chauves-souris. L'indusirie éoliennes pervertit les relations entre les personnes par Uargent qu'elle donne
aux uns ef pas aux auires. Le biens vivre ensemble a du plomb dans I'aile »

Mme LECOURTOIS NIVART R. CR 66 Défavorable
« Je suis opposée & l'exploitation du parc éolien du Plateau Soissonnais, situé sur la commune de Chaudun et Droposé par

Rapport d'enquéte projet éolien Chandun E.P n°16000185/80 60




une filiale de la société WPD pour toutes les raisons exposés dans le présent courrier (document de 14 pages et différentes
annexes). Une projet en zone défavorable & I'éolien industriel (arrété préfectoral du 24 février 2010 — zone défavorable du
schéma régional éolien validé en 2012 annulé en 2016 — non conforme avec le SCOT de la communauté de communes du
canton d'Oulchy-le-Chdteau — Impacts sur le tourisme et le développement du territoire — une centrale éolienne construite
sur un lieu de mémoire — des éoliennes trop proches de la RN2 — un risque pour V'aérodrome de Soissons {- distance des
éoliennes aux habitations- Production d'électricité largement surestimée — impact sur les chirpptéres — impact sur
l'avifaune -des photomontages & l'avantage du projet — avis défavorables des communautés de communes et

d'agglomération - »

Mr Louis BACHOUD demeurant i Droizy, CR 67 Défavorable

« Le projet présenté se situe en zone défavorable @ l'éolien (statut défavorable constant ZDE refusée en 2010, zoe
défavorable du SRE en 2012, contraire au SCOT de la CC d'Oulchy-le-Chdteau en 2014) Cette seule illégalité le rend
inacceptable...le site choisi se trouve sur le lieu de la bataille de juillet 1918...Le dossier du promoteur et la DGAC n'ont
pas pris en compte le risque pour les usagers de l'aérodrome de Soissons. »

Mme Chantal CHAEPELYNC demeurant Saint Joachim CR 68 Défavorable

« Nous sommes outrés nous les descendants des combattants de la Grande Guerre de voir violer les liews oii ils se sont
battus pour notre liberté en mettant des éoliennes qui abiment le paysage i cel endroil... »

Mr Bertrand POIX CR 69 Défavorable

« Du haut de & oi: j'habite, le hameau de Servenay qui se situe & I'altitude de 187 métres, je pewx voir ¢ la verticale er &
l'horizontale. En contre-bas, la butte Chalmont et le monument "Les Fantémes » de Landowski. A I'horizontal Je vois
également apparaitre les éoliennes de la picoterie distantes de 28 kilométres & vol d'viseaux. Maintenant ce sont celles de
Neuilly-saint-Front, bientot COUPRU, CHAUDUN, CHOUY , ACY, SERCHES, PERLES sans oublier GRAND ROZOY et
les éoliennes de LEURY qui pointent le nez. Il y a également la ZAC de PLOISY de jour comme de nuit ..de tout ce que
J'apprends sur les énergies renouvelables je ne puis qu'étre contre. Ces implantations défigurent notre cadre de vie sans
compter tous les aulres désagréments, aux détriments des habitants de ces régions rurale...Bien vive arrivera le temps oty
les personnes qui auront des éoliennes et d'en bénéficier nous diront "ben on ne savait pas les dégats que cela
provoqueraient” lls sont pourtant complices de cette escroqueries parce que s'en est une.

Mr Philippe VASSEUR demeurant & Saint-Pierre Aigle CR 70 Défavorable

envoi de Photographes et photomontages
Mr Amaud LETRILLART 27 Kingsway place LONDON CR 71 Défavorable
« Je confirme par ce courrier mon opposition & Uinstallation d'éoliennes sur le site de Chaudun...l'impact de 5 éoliennes
sur le bilan énergétique sera modeste alors que celui sur Ie paysage de ce plateau du Soissonnais n’est pas pris en compte
et qu'il est important. Plutt que de disperser les éolienmes et détruire nos paysages il semble plus judicieux de les
concentrer sur quelques zones. En Picardie, le plateau de la Somme semble gvoir déja é16 retenu et devrait accueillir ces 5
doliennes supplémentaires. »
Mr Pierre COSSQUL 8 rue de Croisy 02200 Soissons CR 72 Défavorable
« «..je m'oppose & l'implantation de ce champ d'éoliennes et je vous serais reconnaissant de bien vouloir prendre en
compte les réflexions suivantes. La commune fait I'objet d'une sécurisation et d'une amélioration de la qualité de
Journiture d'énergie électrique et le poste d'interconnexion de Courmelles permet une disponibilité et une continuité de
service de l'énergie. J'attire votre attention sur un autre aspect, le relois de télévision qui arrose la commune est & Villers-
Cotterets...perturbations...La charte pour l'implantation des éoliennes indique "que les projets éoliens doivent éviter
l'impact sur les paysages sensibles et les monuments protégés". L'analyse doit faire I'objet d'attentions Dparticuliéres afin
d'assurer la meilleure insertion possible. Ces directives s'appliquent en particulier pour les Plateawx, elles ne sont pas
prises en comple dans ce projet...Les photos-montages qui illustrent les documents présentés pour l'enquéte publigue
manquent d'objectivité. Les angles de prises de vues, le lou volontaire des installations, la qualité médiocre de lumiére des
arriére-plans oi sont visibles les éoliennes, la volonté manifeste de cacher les machines par des obstacles naturels ou
artificiels, me laissent & penser que la réalité du terrain est bien différente du projet sur papier. L'installation est
incompatible avec la proximité de I'aérodrome de Soissons Courmelles ,....Ces implantations se situent dans le couloir de
migration avifaune venant du nord-est du département et allant vers le sud et du massif forestier de Retz, liew hautement
protégé et réserve naturelle de nombreuses espéces animales...;Pour les communes, le département de I'disne et Ia
Région, les taxes percgues sont alléchantes et permettent de lever plus fucilement la réticence aux installations....Que
deviendront ces installations si demain EDF n'a plus ‘obligation de rachat de I'énergie...je doute que le démantélement
prévu & la charge du propriétaire soit réalisé dans des conditions acceptables. Il suffit de voir les friches industrielles u les
sites abandonnés, et que deviendront les mille huit cents tonnes de béton coulés au pied de chague éolienne. La production
électrique francaise est excédentaire d'environ 10 % et I'éolien produit majoritairement lors des crewx de consommation ?
Sur les 8760 heures annuelles, apreés les quelques 1500 heures de vent de qualité permettant de faire tourner les éoliennes,
il faut donc continuer a produire pour assurer la disponibilité compléte de Vélectricité et dans ce cas le Dparc éolien ne
permet aucune diminution de I'émission de gaz & effet de serre et ne se substitue pas aux moyens de production existants,
la construction de ces machines augmente les installations, postes de transformation et lignes électriques nécessaires pour
évacuer ['énergie produite et oblige la construction de cenirales thermiques & flamme pour compenser au manque de
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production lorsque le vent n'est pas suffisant ou inexistani, I'Allemagne est 'exemple type de cette réalité. La mise en
place et le développement de ces machines sont dictés par le seul profit financier. Certaines études tendent @ prouver que
le surcodt de I'électricité éolienne sera de l'ordre de dewx mifliards et demi d'euros par an, & charge bien siir des francais
par la taxe contribution au servie public de I'électricité (CSPE) »

Mr Michel DESPLANCHES 49 rue Louis Guérin VILLEURBANNE 69100 CR 73 Défavorable

« L'opportunité contestable des projets ..surcofit de U'énergie éolienne et maintien des centrales thermigues qui doivent étre
maintenues et tournent a perte. Sur le terrain une proximité trop grande des deux parcs par rapport & l'habitat. ... la
proximité des villages et de hameaux ou de fermes isolées par rapport auwx mdts éoliens, la réglementation n'est plus
adaptée avec des machines de plus de 100 métres. D'autres pays européens appliquent des régles beaucoup plus strictes
notamment le coefficient de 10 fois la hauteur de la machine par rapport & I'éloignement....une étude acoustique qui révélé
des insuffisances et préfigurent de telles muisances. Les mesures effectuées ne révélent pas grand chose. Toutefois les
conclusions du cabinet acoustique chargé de I'étude énoncent dans les dewx cas, diurne et nocturne des dépassements
probables de l'émergence sonore nocturne selon les liewx et la vitesse ainsi gue la direction des vents. I en résulte la
proposition de bridage de certaines éoliennes. Or nous sommes en présence d'éoliennes équipées d'un dispositif de
serrage (sorte de peigne disposé sur les pales pour améliorer les performances acoustiques des machines). Cela atteste
donc & I'évidence que toutes ces précautions restent insuffisantes ou aléatoires pour empécher ses nuisances sonores.
Surtout lorsque I'on se base sur la seule étude d'un cabinet privé payé par le promoteur. Dont les chiffres ont parfois été
contestés par l'étude de la DREAL pour Chaudun , d'oi une réponse embarrassée, voire confuse du
pétitionnaire....concernant les infrasons le seul passage qui I'évoque se retrouve dans toutes les études effectuées en vue de
Vimplantation d'un parc éolien, tel (un copié-collé). Incontournable, qui se contente en référence a certains textes officiels
de nier leur impact sur la santé humaine.Or de nombreuses études étrangéres ont abouti & démontrer la réalité nocive
pour la santé humaine, voire animale des infrasons. Une étude est en cours et devrait fournir des résultats pour fin 2016,
il me semble urgent d'attendre cette publication avant de trancher sur un dossier aussi sensible » ;

Mme France MENU 3 rue de I'église 02160 VAUXCERECR 74 Défavorable

« En consultant les photomontages réalisés dans le cadre de ce projet dolien, je constate d'une part gue les perspectives
paysagéres avec la forét monumentale de Retz vont étre fortement impactées par celui-ci, de méme que ses villages
environnants. D'autre part les paysages reconnus qui figurent dans I'inventaire des paysages de I'disne pour lewr
importance historique culturelles et sociales comme Soissons, Septmonts, I'abbaye de Longpont vont étre dénaturés. En
effet les photomontages n° 38 et39 montrent des covisibilités du projet avec la ville de Soissons et ses mowuments
emblématiques que sont Saint Jean de Vignes et la cathédrale. Le photomontage n° 37 montre qu'en & Iui une covisibilité
avec le donjon de Septmont avec ce projet det celui de Grand Rozoy. Le photomontage n° 48 montre une covisibilité avec
le site de Laffawx, extrémité ouest du chemin des dames. Je ne suis as Sfavorable & ce projet ».

L.RAFFARD et V ROUSSEL 35 rue de la loi 02226 COUVRELLES CR 75 Défavorable

« Nous sommes trés inquiétes de voir la multitude de projets éoliens qui pourrait aboutir en peu de temps sur notre
lerritoire Soissonnais en dépit de la valeur importante de son patrimoine et de ses habitants. Le site de Chaudun et Chouy
avec ces cing aérogénérateurs est & proximité de la forét domaniale de Retz et de jolis villages typiques . Préservons
l'attrait de notre région phutét que d'opter pour une énergie renouvelable trés perfectible et qui rapporte peu & notre pays
puisque les éoliennes sont importées et préservons la santé des populations qui habitent & proximité ».
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Mme Frangoise PAUTRE 4 rue de I'église FONTAINE EN DUESMOIS 21450 CR 76 Défavorable
11 s'agit d'un document de 29 pages qui reprend tous les aspects négatifs liés a I'éolien.

Pétition 1016 sigpatures CR 77 Défavorable

Mme Bernadette KASPRZAK 44 rue principale 02220 SERCHES CR 78 Défavorabie

« Le projet de Chaudun m'a fortement interpellé, en ma qualité d'élue d'une commune du Soissonnais dgalement touchée
par un projet éolien (11 éoliennes de 180 méires). L'industrilisation de nos campagnes par les parcs éoliens s'opérent
aujourd’hui au détriment des populations. Le mitage des territoires rurawx occasionné par ces importantes machines
indusirielles et l'encerclement des villages par ces pares éoliens inquidtent fortement les élus des petites communes. Pour
exemple un autre projet de parc éolien est & I'étude & Chouy. La déchirure du tissu social dans nos villages, dés qu'un
projet éolien est connu est inévitable. En connaissance de cause j'accuse les promoteurs de pares éoliens de proveguer la
rupture de lentente entre les élus d'un territoire touché par le méme ou plusieurs prajets éoliens. Ce probléme engendre
également de graves dysfonctionnements au sein d'un méme conseil municipal, une nette diminution de I'investissement
des administrés dans les futurs projets communaux et associatifs, le départ de familles ne supportant plus ung ambiance
dégradée, une mort annoncée des communes touchées par I'éolien....le risque de précaution n'est pas pris en comple.... ce
parc éolien sera visible de trés loin...le paysage va en souffrir inévitablement...la distance éolienne/liex de vie proposée
par le promoteur du projet éolien est irrespectueuse envers les populations locales et inacceptable.. les reliefs de notre
territoire ne sont pas compatibles avec ces mdts gigantesques qui nuiront durant plusieurs décennies au tourisme et &
l'entité paysagére du Svissonnais encore préservée. Toutes les entrdes de la ville de Soissons powrraient alors se voir
surmonter de machines géantes. Le massacre pour notre pays du Soissonnais est en marche, il est encore temps de la
stopper.. ».

entreprise COLAS Nord Est CR 79 favorable
Entreprise qui intervient depuris une dizaines d'années sur la construction des infrastructures de projets éoliens.

Mr Olivier LAMOUREUX demeurant Les Spet vallons 02160 CR 80 favorable

«...l'idée derriére un tel projet est bien de produire une énergie propre, sans émission de CO2 avec un risque sanitaire
inexistant. Celte énergie est produite localement et la source est inépuisable.. Il y a aussi un aspect fiscal qui permet qux
communes et communauté de communes de financer différents projets et de stimuler lors des phases d'installation
V'économie locale. Sans oublier la diversification des revenus pour les agriculteurs...le projet se situe sur un vaste plateau
agricole le long d'un axe routier au trafic dense et loin d'habitations de plus ce secteur est trés peu développé en éolien et
son raccordement qu réseau facilité car proche du poste de Soissons. »

Mr Pierre COSSOUL demeurant 2 Soissons CR 81 Défavorable — le courrier est identique a celui traité au numéro CR 72.

général Thierry Gauthier demeurant 4 Longpont CR 82 Défavorable

Aprés étude du dossier concernant le projet de création d'un parc éolien sur la commune de Chaudun, je formule Is
remarques suivantes : en ce qui concerne la production estimée le calcul prend en compte un rendement de 30 % alors
que dans I'disne les rendements ne dépassent pas 23%. Mais surtout il ne tient pas compte des plans de bridage annoncés
pour réduire d'une pat l'incidence sur les chiroptéres et les nuisances sonores. La combingison des dewx risque de réduire
considérablement le rendement ....Les affirmations du dossier sont done inexactes...A noter que dans plusieurs cas l'étude
préconise pour éluder les contre-indications, des études complémentaires pendant la Ppériode d'exploitation...ce qui n'est
pas acceptable...La méthode proposée n'est pas acceptable. L'étude minimise considérablement 1 ‘impact des éoliennes sur
le massif forestier de Villers-Cotterets....L'étude de I'impact sur le massif forestier est totalement sous-estimée...Enfin en ce
qui concerne le tourisme, I'étude cite bien la forét comme un site majeur souvent référencé mais conclu en affirmant "le
projet éolien n'a qu'un impact limité sur le patrimoine situé dans un périmétre proche.... Mais il y a plus surprenant l'étude
occulte complétement I'histoire de ce plateau, c'est en ce lieu qu'a débouché le 18 juillet 1918 loffensive qui ménera a la
victoire... L'histoire de ce lieu a été totalement occultée. En conclusion pour ces raisons l'implantation d'un parc éolien en

un tel lieu n'est pas acceptable. »

Mr et Mme DULAC demeurant a Saint-Pierre-Aigle CR 83 Défavorable

« Ne pouvons pas nous déplacer pour les permanences, nous vous écrivons. Par la présente nous tenons & Dporter g volre
connaissance quelques remarques sur le projet d'implantation de 5 éoliennes entre Chaudun et SaintPierre Aigle — projet
refusé en 2010 par le Préfet mais validé en dépit de projet en juin 2016 — dégradation de la zone naturelle de la forét de
Retz et ZNIEFFE — proximité Route Nationale 2 et l'aérodrome de Soissons : sécurité ~ dépréciation de la valeur
immobiliére des habitations -(enfin ce projet 5'il voit le jour apportera des nuisances sur la Jaune, les oiseato: migrateurs
et l'environnement par le bruit des pales. Pour ces motifs nous contestons celui-ci. »

Mr Alain ARNAUD président association société historique régionale de Villers-Cotterets et Saviére et patrimoine CR 84
Deéfavorable

«Dans le cadre de l'actuelle enquéte publique relative u projet éolien de Chaudun je tiens & m'exprimer ici comme
président de deux Associations 1901 bien connues dans le secteur proche de Villers-Cotterets et de la Jorét de Rerz
savoir : la Société Historique Régionale de Villers-Cotterets fondée en 1905 qui, avec ses quelques 200 adhérents, a
toujours eu powr vocation de vivifier et développer les racines historigues et patrimoniales de plusieurs dizaines de

Rapport d'enquéte projet éolien Chaudun E.P n°16000185/80 63




communes alentour ; I'Association intercommunale "Saviére et Patrimoine” fondée en 1991, qui a pour but de faire
connailre et défendre I'néritage multiforme de cette région particuliérement dans le bassin de la riviére Saviere, affluent
de I'Ourcq. A plusieurs reprises ces dernidres années nous sommes intervenus &s qualité jusqu'en Préfecture pour prendre
la défense de nos paysages et de leurs monuments historiques au caeur de 'ancien Valois ot 5'est souvent foué le sort de la
France. C'est ici une "Terre sacrée", oit le sang a trop souvent coulé et oit I'histoire est présent & chagque pas. D'oit notre
souci de l'expliquer a tous ces "nouveau habitants” charmés par la beauté des sites mais ignorant leur lecture e le poids
de leur signification. Au pays natal de Jean RACINE (La Ferté-Milon 1639) — dont je préside par ailleurs la maison-
musée I'équilibre visuel et spirituel doit rester une valeur absolue en toute chose. Tout comme les alexandrins de ce podle
participent au génie de notre langue, le patrimoine exceptionnel de ce pays de Retz doit nous étre sacré. Nous en sommes
tous comptables. C'est pourquoi l'actuel projet éolien autour de Chaudun avec son gigantismes intrusif, avec sa brutalité
Sur nos paysages, avec son mépris pour un environnement fragile, avec aussi — il faut le dire — son caractére
outrageusement mercantile alors qu'il devrait au moins étre d'intérét général souléve I'hostilité de nos adhérents pourtant
plutdt ouverts & une écologie paisible et & une modernité de on aloi.... Pourquoi un parc éolien d'intérét privé
deviendrait-il prioritaire sur la mémoire de nos poilus, sur le potentiel touristique de notre Valois, pour un pseudo-
développement durable qui saccagera & jamais un milieu sensible sans y créer un emploi ? Oi réside cette absolue
nécessité de profit et de mépris ? Nos deux associations invitent donc M. le Préfet et les décideurs & raison garder et a
renoncer au présent projet pour préserver le véritable équilibre des valeurs et le respect du citoyen ».

Mr Philippe VASSEUR demeurant & Saint-Pierre-Aigle CR 85 Défavorable
-Envoi d'un CD ot sont enregistrés les documents photographiques utilisés.

Mme Liliane VALET demeurant & Cutry CR 86 Défavorable
« Concernant l'installation d'un parc éolien sur le territaire de la commune de Chaudun j'aimerai avoir réponse & cette

question : un profet avait déja 1é étudié il y a 3 ou 4 ans sur une zone similaire : ce projet avait été refusé & {'époque par la
préfecture si mes souvenirs sont bons. Qu'est ce qui permet maintenant d'étudier un autre projet. Par ailleurs j'aimerais
savoir quels autres projets ont été faits par la préfecture de I'disne dans le cadre du Grenelle et pourquoi seul le projet

éolien semble avoir é1é étudié » ?

Mme Valérie NOMBLOT demeurant 3 Loudtre CR 87 Défavorable

«.Je me suis installée & Loudtre en 2011 pour fuir la région parisienne, sa pollution, ses nuisances sonores, ses
embouteillages, son industrialisation frénétique afin de me rapprocher de la nature, de la forét, des animaux, de retrouver
un milieu sans bruit entouré de champs, d'arbres. J'ai tout de suite é1é charmée par Loudtre, son environnement naturel
exceptionnel, sa petite église classée, ses lignes électriques enfouies. Comprenne ma colére, ma déception et mon affliction
au projet d'implantation d'un champs éolien et sans doute & terme d'un parc éolien qui défigurera ce paysage naturel que
J'aime et que j'ai choisi. Plusieurs études ont confirmé le fait que les ondes émises par les éoliennes n'étaient pas sans
incidences sur certaines espéces animales et sur I'homme : effet hypnotique, infra sons, troubles du sommeil, dépression,
En lisant le résumé d'étude d'impact il apparait que la commune de Loudtre a compldtement été occultées de I'étude a
contrario des intéréts du promoteur. Que dire de la dépréciation immobiliére qu'engendrerait inévitablement 'installation
d'éoliennes de 150 métres de hauteur, mesure & laquelle s'ajoute un surplomb de 100 métres, bref des moitiés de tour Eiffel
Jespére de tout cozurs que ce projet n'aboutira pas pour le respect de notre environnement et des personnes qui y vivent en
parfaite adéguation ».

Mme Morgane LIENART 4 maisort neuve & Chaudun CR 87 bis Défavorable

« Je suls totalement opposé & la construction d'un parc éolien & Chaudun : habitant Maison newve au plus prés des futurs
emplacemenis tout juste 1000 métres je suis surpris qu'un projet puisse voir le jour ici étant donné qu'il était en zone
défavorable dans le SRE jusqu'alors. Nous sommes venus nous installer ici pour Ia nature, le calme, la tranquillité.... Nous
allons subir les nuisances des villes, ces villes ne cessent de s'étendre de bétonner la campagne. Nous voulons rester
Ruraux n'en déplaise & certains bien pensants ! Que vaudront nos maisons demain ?? il va falloir entamer des travaux
d'isolation phonique & qui la charge ? A I'écart du village nous sommes déjé oubliés de la commune ! Nous payons les
impots et nous ne bénéficions de rien(pas de gaz ni d'électricité extérieur, ni de beaux trottoirs). Notre région a un glout
extraordinaire tant au niveau patrimoine qu'historique. Vous allez planter des croix génantes au milieu de nos soldats 1! A
un endroit o il n'y a pas de vent. Une aberration !!! »

Mr Antoine LIENART 4 maison neuve 2 Chaudun CR 88 Défavorable

--Courrier identique au précédent auquel il a été ajouté : « Mon métier de commercial m'améne & étre trés souvent sur les
routes et encore récemment en renirant de Dijon, & hauteur de Chalons-en-Champagne quelle tristesse de voir des champs
complets d'éoliennes, plus d'une trentaine & mon avis et la majorité d’entre-elles ne tournent pas, & quoi bon de les
instailer!!!Monsieur le commissaire enquéteur les 3 communautés de communes qui entourent Chaudun volent contre le
projet de Chaudun ! Il serait invraisemblable que le Préfet ne respecte pas ce point avec un non du conseil régional de
plus... Notre région a un atout extraordinaire tant au niveau patrimoine qu'historigue... »

Mme Sylvie DUMONT maison neuve 4 Chaudun CR 89 Défavorable

-Courrier auv contenu identique du n° CR 87 bis.

Mme Marine LIENART 4 maison neuve 2 Chaudun CR 90 Défavorable
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-Courrier au contenu identique dun® CR. 87 bis.

Mr Eric Peltier 2 maison neuve a Chaudun CR 91 Défavorable

« Habitant depuis peu Maison Neuve n° 2 sur la commune de Chaudun, je ne pensais pas étre un jour envahi de ces
machines ! Je pense étre le plus prés de la premiére éolienne et n'en suis pas fiére du tout, Je ne comprends pas un tel
emplacement!!!De part et d'autre de la RN2, sur des terres fertiles oit le gibier aime se retrouver. Sur des terres riches en
patrimoine (logpont-Soissons-Pierrefonds) aux abords de notre magnifique forét oi: la biodiversité n'est plus & démontrer.
Sur des terres dans l'ave de l'aérodrome de Courmelles et sur les champs de bataille de la 12re guerre mondiale. La seule
raison valable est la destruction des villages | Le monde rural n'a plus liew d'étre. La ville nous pourri la vie : d'un cité
une zone industrielle du plateau et de l'autre une zone industrielle éolien et nous on doit subir ».

Mme Chantal PELTIER demeurant maison neuve 3 Chaudun_CR 92 Défavorable

« « La France quel beau pays ! Toutes ces variétés d'espaces : entre le littoral, les chaines de moniagnes, les volcans, les
canyons, les vignobles ! Et pour nous ce sera un champ d'éoliennes 11! »

familie LETRILLART demeurant 4 CUTRY CR 93

« Nous sommes totalement opposés a l'implantation d'éoliennes sur la commune de Chaudun car elles saccageront les
magifiques paysages des plateau du Soissonnais. L'originalité et la beawté résident dans leur topographie : des plateaux
succedent aux vailées plus ou moins larges et profondes. Cette beauté est notre patrimoine au méme titre que nos églises.
Ces paysages ont déja beaucoup soufferts, il y a cent ans ils ont été totalement détruits. Alors s'il vous plait laissez les
habitants contempler et profiter en paix de ce speciacle trés simple mais si important & tous points de vue et notamment au
bien étre et a l'aquilibre psychologique. La vie & la campagne est difficile : les déplacements, l'éloignement, un internet
médiocre, la contrepartie c'est le cadre de vie. Alors s'il disparaft ...il est important de noter que ces éoliennes seront trés
visibles depuis notre village. Nous proposons d'installer les nouvelles éoliennes sur les secteurs déja fortement impactés
ainsi ne créant pas de nouvelles nuisances puisqu'elles sont déjas I Il semble urgent de densifier les zones déja
construites plutdt gue de développer le mitage sorte lépre qui ronge nos campagnes ».

Mr Nicolas LIENART 6 maison neuve 2 Chandun CR 94 Défavorable

« Nous sommes devant le fait accompli ! En effel, ce projet important pour une commune de 500 habitants environ a &té
décidé par le Conseil Municipal sans la consultation préalable auprés de la population. Conséquence : une fracture
naissante et durable s'installe dans le village due & ce passage en force non démocratique qui va & l'encontre de I'intérét
publique. De plus, nous sommes dans une région ot le tourisme n'est pas & malmener. La dégradation du paysage qux
abords de sites visitées comme l'abbaye de Longpont, le massif domanial de Retz et ses multiples monuments sa foune ne
sera pas, une fois de plus un élément d’intérét public positif contribuant au développement écanamique. Non seulement, ce
projet apporte une pollution visuelle mais en plus il ne respecte méme pas le passé doulourewx de notre nation puisqu'il se
Situe juste sur les terres ou nos ancéires ont péri lors du premier conflit mondial. Oi: se situe la notion d'intérét public
pour le développeur du projet et le conseil municipal de Chaudun ? 11 serait préférable de s'orienter vers la rénovation de
nos structures routiéres (RN2) afin d'implanter de nouvelles entreprises qui généreront de Uemploi local dans la zone
industrielle dite du plateau. Cette proposition devrait étre une priorité d'inmtérét public pour nos élus locawx et
départementaux. au lieu de se diriger vers un projet éolien dont la rentabilité économique négative n'est plus & démontrer
{prix e vente kwh moins cher que prix de revient). Sur le plan géographique, la zone d’implantation a été Jugée
défavorable en premier lieu par nos responsables politiques et la DGAC ; puis est devenue site d'implantation sans
qu'aucun élement ne change ? Privilégie-t'on limtérét privé dans ce type de comportement ? Habitant du hameau de
Maison Neuve, le plus impacté en cas de réalisation du projet éolien, nous ne recevons aucun aménagement lors des
travaux réalisés par la Mairie , ; nous ne recevons que les effluents de celle-ci aux usées) et nous n'accepterons une
nouvelle dégradation de notre cadre de vie. Le traitement des eaux usées serait une priorité d'intérét public pour le village
plutdt gu'un projet éolien 1! »

Mme Victoire LIENART — maison neuve & Chaudun CR 95 Défavorable

« J'habite maison neuve et serait le plus impacté par les nuisances des machines qui vont envahir la plaine...je redoute les
problémes sur la télé, le réseau de téléphone et l'internet comme c'est le cas ot il y a des éoliennes. Je crains beaucoup
pour notre cadre de vie, et pour notre santé (bruit, infrasons, lumiéres) surtout !, Je doute fortement de I'intérét génédral &
Dplanter la des machines & vent (puisqu'il n't en a pas et qu'aucune mesure n'a été prise pour le vérifier), A Uendroit méme
ot des avions en péril viennent se poser (voir atterrissage d'urgence du Skyraider 'an passé)...ne pouvant aller Jusqu'd
laérodrome. Sans compter l'impact visuel & la sortie de la forét de Retz alors que nous essayons de maintenir et
développer le fourisme autour de l'abbaye de Longpont et du Soissonnais. Je ne comprends pas que des terres —
alimentaires- soient sacrifiées pour éclairer des villes peu soucieuses d'environnement, Depuis une dizaine de Jours, nous
subissons un épisode de pollution aux particules fines ; & y regarder de plus prés le nuage -rouge sur la carte- viemt
d'Allemagne...une nation qui veut remplacer le nucléaire par I'éolien, sauf que l'éolien étant intermittent, ils ont réouvert
des dizaines de centrales & charbon : d'oit une sur-pollution en cas d'absence de vents. Merci cologie, »

Mr et Mme GARNIER demeurant Beaurepaire 02600 Longpont CR 96 Défavorable

« Salarié agricole & la ferme de Beaurepaire, j'ai fait construire une maison dans ce hameau, J'ai toujours travaillé pour
élever mes 4 enfants et rembourser la maison. A la retraite depuis un an j'aurai aimé profiter au mieux de ce repos mérité
dans ce coin tranquille. Mais vous en avec décidé autrement et allez me retirer quidtude, nature et espaces vierges pour
nous abrutir des ronronnements de vos monsires de machines | Nous allons subir le parc éolien juste devant nos fenétres,
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Péolienne Elest & 1000 métres de notre maison ! Nous I'aurons en pleine ligne de mire. Plus question de dormir les
Jenétres ouvertes, et pire, il va falloir engager des travaux d'isolation phonique pour diminuer les nuisances * qui va
payer ? Une horreur : vivre & la campagne et ne plus pouvoir ouvrir ses fenétres | C'est une sorte d'carcération ni plus
ni moins | On nous prive de nos libertés : c'est scandaleux ! Exploiter le vent n'a jamais été le métier de l'agriculteur ! Qui
lui séme, entretient et récolte pour mieux engranger le résultat d'une année. On sait Jaire de l'énergie autrement : je pense
a la méthanisation, le photovoltaique, U'énergie marémotrice, I'éolien offshore, les barrages, etc...La ferme de Beaurepaire
et les bitiments autour abritaient les avions de guerre ; c'était un haut lieu militaire qui a permis la victoire de 1918.
L'escadrille LAFAYETTE doit y venir en Aodit 2018 commémorer cet épisode de I'histoire. JSespére sincérement que ce ne
sera pas sous les pdles de ces éoliennes | »

Me Aurélie LIENART 6 ferme de maison neuve & Chaudun CR 97 Défavorable

« Je suis opposée au projet éolien sur la commune de Chaudun : Il n' a aucun intérét pour notre commune et n'apportera
que des nuisances & ses habitants (bruits abrutissants ~ infrasons — lumiéres incessantes — effet stroboscope) Les éoliennes
générent un vrai probléme de santé publique ; c'est I'amiante de demain ! Je n'ai pas confiance dans I'étude d'impact car
est fondée sur des expertises financées par le promoteur Iui-méme (et une socidté locale qui a pour but de promouvoir
I'éolien dans I'disne détenue par des agriculteurs du bassin SAS INNOV'AISNE) : la création de ce projet est la résultante
d'une PRISE ILLEGALE D'INTERETS. Habitant & I'écart du village, G 1000 métres de la 1ére éolienne (E2) de 150
métres de haut, nous sommes les premiers impactés par ce projet et je m'inquiéte réellement pour la santé de ma Jamille
quand les organisations de santé publique préconisent10 fois la hauteur du mar (3 vues de mes Jenétres : Annexes 1-2-3.
Par ailleurs je réfute le peu de considération de la mairie puisque nous sommes déia les "receveurs” des eaux usées du
village et que rien 'est fait pour que cela change ! De plus, cela créé des tensions inutiles au sein de la commune. Je ne
souhaite pas perdre l'usage de ma télévision, de l'internet et du peu de réseau téléphonique existant comme cela se produit
réguliérement dans le cadre d'installation d'éoliennes; a-t-on prévu des réponses & ces questions ? Quid de la
réhabilitation de l'observatoire du général Mangin acté pour des centaines de milliers d'euros alors que le parc indusiriel
éolien de Chaudun se trouve dans son cone de vue???Pas grave aprés tout, c'est de l'argent public(?) Le parc est sur les
champs de bataille de l'offensive de 1918 qui va étre commémoréde prochainement... Plutét que de valoriser ces endroits
riches d'histoire, on va bafouer la mémoire de ces soldats (& équidistance entre le cimetiére de Vauxbuin et I'observatoire
Mangin avec au centre le momument de la victoire déplacé sous peu) : 4 nouveau envahis par les Allemands ! Ce nouvean
parc va contribuer & la dévalorisation de I'immobilier sur notre territoire... estimé & environ 20 % . mous sommes en limite
de 3éme zone et les parisiens n'hésitent pas & venir chercher nature, clame et oxygéne ; il Jaut éire cohérent ! Nos villages
sont attractifs pour les citadins et les touristes | Il faut voir le nombre de randonneurs en gare de Longpont le dimanche !
Ce village met tout en @uvre pour ces amowreux de la nature qui passent par l'auberge de I'dAbbaye. Ces mdis trés hauts
dénatyrent le paysage : la forét de Rets bientot encerclée : un des plus beawx massifs forestiers de 13 500 Ha classé
Natura 2000 aux portes de Paris va se trouver au milieu de parcs industriel éoliens de Chowy, Chaudun, Montgru St
Hilaire, Hautevesnes, Neuilly St Front, et Grand Rozoy.... Elles éloignent le gibier et tuent les oiseaux (nous sommes dans
une région de biodiversité et nous tenons & le rester). Quinze sortes de chauves-souris sont ici répertorides et une
habitation leur a été consacrée en forét de Retz (maison du bois hariez) pour protéger leur reproduction ! nous croisons
des hérons cendrés, des vanneaux huppés, des grandes aigrettes, des étourneaux et méme des cigognes : 10 d'entre elles se
sont posées I'an passé devant la ferme (photos 4-5-6) ; et une photo de 3 cigognes posées le 5/09/2015 au rond point de
Cravangon/Dommiers en soirée (vous pourrez reconnaitre le poteau) annexe 7. Ce projet va & l'encontre de la seule
richesse du Département : le tourisme. Nous avons la chance d'étre dans une région riche en pairimoine : & voir labbaye
de Longpont & 5 kans ~ le donjon de Septmonts — le chiteau de Pierrefonds — la cathédrale de Soissons et Saint-Jean des
Vignes et I'église classée de Saint-Pierre Aigle | Leur covisibilité est une hérésie ! Etudes de vents réalisées ? Je n'ai pas
vu de ma'ts de mesure!!!Chaudun est situé au nord-est de la forét de Retz et les vents principawx sont de sud-ouest :
pouvez-vous 'expliquer I'opportunité de cette emplacement ?? Ce parc ne sert & rien car il est financéd (kwa surpayé) par
nos taxes CSPE (subventions européennes issues de nos factures EDF) : c'est une histoire d ‘argent et pas d'écologie | Qui
les démonte dans 30 ans ? Une garantie financiére est prévue mais bien en dega de son cofit réel 11! et gu'advient-elle si le
promoteur disparait ou plus simplement 3'il revend le parc comme cela se fait beaucoup & des investisseurs étrangers ? 40
tonnes de ferrailles et 1000 t de béton... La DREAL accepte que ne soit détruit que le métre de béton en surface ! Bravo !
Dernier incident majeur : 3 pdles (85m) et I rotor chutent & Ménil la Horgne(Meuse)le 10/11/2015 : parc détenu par WPD
{le méme promoteur) — imaginez le désastre aux abords de la N2 pour une hauteur double.... Je trouve également sur la
présence de l'aérodrome de Courmelles dans I'axe du futur parc est trés dangereux : pour preuve nous avons accueilli l'an
passé un avion de chasse en péril dans nos plaines...celui-ci se serait écrasé s'il y avait eu le mét E2.... puisqu'il na pas pu
rejoindre l'aérodrome -Annexe 8- De plus c'est un axe d'envol pour les planeurs....Coté paysager : les photomontages du
promoteur sont faits de fagon a nuire au lecteur. Les prises de vues sont telles qu'elles minimisent l'impact visuel avec des
éléments perturbants somme des poteaux électriques ou de grands arbres détournant Vattention au premier coup d'oeil ;
tous les commentaires sont destinés & négliger l'impact visuel. I n'y a pas non plus de vidéo montage avec des machines
qui tournent car cela rend la perception tout 4 fait différente ! Oubli ? Exemple 1 : au carrefour de Saint Pierre Aigle face
@ la ferme Bazin oi la photo ne prend pas de recul et ne laisse pas imaginer la covisibilité avec l'église classée ; il n'y a
pas de photo depuis cette église sur le fond de la vallée et le chaufour! Exemple 2 : depuis la RN2 une phota est présentée
depuis la sortie de la forét, et donc sans intérét on a volontairement semble-t-il oublier de prendre un cliché a la sortie du
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rond point de Cravangon en direction de la forét avec une vue panoramique dégagée sur le massif de Retz et les points
hauts il n'y a pas non plus de photomontage depuis I'emplacement Jutur du Monument de la Victoire vers la forét | Ce
serait magnifique ! Pour finir et parler de transition énergétique, il faut rappeler que la France se suffit & elle-méme en
terme de production électrique : elle vend méme 15 % de sa production & | ‘étranger, ce n'est donc pas un besoin en 50i,
Par aillewrs, ne peut on pas miser sur des économies énergétiques (sur-éclairage public, des zones commerciales,
industrielles ou des particuliers) Les villes trouvent des solutions pour éviter des pics de consommation, tout comme les
entreprises et les hipitaux. Le président de la chambre régionale d'agriculture des Hauts de France mise sur la biomasse -
“installer des méthaniseurs, revenir & l'hydroélectrique pour des communautés de communes qui sont iraversées par des
riviéres ? Cela permetirait de gérer les crues frégquentes » ». Et surtout encourager l'isolation des bditiments pour
diminuer les déperditions énergétiques. Dernier point plus léger pour Sfinir : Art L 123-4, L 123-5et L 123-18, R 123-5 et
R 123-25 a R 123-27 du code de l'environnement — Le commissaire enguéteur est désigné, & la demande de l'autorité
organisatrice de l'enquéte, par le président du tribunal administratif dans le ressort duquel doit étre réalisée l'opération.
Ce chois s'opére parmi les personnes figurant sur une liste d'aptitude, -le commissaire enquéteur devant répondre & une
éxigence d'impartialité. L'indemnisation des commissaires enquéteurs, ainsi que l'ensemble des Jrais de l'enquéte sont pris
en charge par le maitre d'ouvrage 111 »

famille FERTE demeurant & Corcy. CR 98 Défavorable

« Nous sommes conire le projet de parc éolien sur la commune de Chaudun. Habitants des villages voisins nous déplorons
déja un parc important au dela de Newilly-Saint-Front. Le paysage que nous pouvons actuellement admirer, ne mérite pas
d'érre envahi par ces trés hautes structures méme si ce sont de beawx objets, la nature doit powvoir garder des sites
privilégiés. »

Me Sarah CHAMPEAU demeurant LOUATRE CR 99 Défavorable

« Etant étudiante en développement territorial en milieu rural et en protection de I'environnement et ayant grandi dams la
région depuis mon plus jeune dge, je me sens d'autant plus concernées pr le praojet de développement d'un parc éolien &
proximité de chez moi. Aprés avoir pris connaissance du dossier d'enquéte publique, plusieurs éléments m'interpellent et
me semble pertinent de soulever et sur lesquels il parait important de s’attarder. Tout d'abord, J'aborderai les éléments de
{'érude d'impact qui me semblent peu clairs, trop vite survolés et incohérents ;: Pourtant situde Dblus prés du site (hameau
de Violaine) que Villers-Hélon, la commune de Loudtre n'a pas été incluse dans la zone étudide par le projet. A l'inverse de
l'église de St Pierre Aigle qui a bien été prise en compte dans la démarche de préservation du patrimoine visuel des
monuments historique, Loudtre de nouveau a été exclue de l'étude d'impact, bien qu'elle posséde trois monuments classés
au patrimoine historiques (a savoir, son église, la maison d'Estrée et le manoir). L'unique photomontage d'une vue du
village de Loudtre a été réalisé d'un point de vue situé en sortie et en contrebas du village, & l'opposé du site prévu pour le
parc éolien. Aucune vue n'a été réalisée depuis le village méme et ses lieux de vie et de rassemblement. Qutre ces éléments
qui dorment I'impression & I'étude d'impact d'étre biaisée d'autres points concernant le tervitoire de la Forér de Retz
méritent d'éire soulevé : -C'est une région dont la richesse et Iattractivité sont centrés autour du tourisme historigque, de
ses paysages, notamment la forét, et de la paisibilité de son cadre naturel. Or, ces éléments entrent en contradiction avec
l'implantation d'un parc éolien & cet endroit. En outre, ils constituent également un bien collectif unique dans lg région
pour l'ensemble de ses habitants.-L'implantation d'un parc éolien génére une pollution lumineuse envahissante la nuit et
incessante & I'horizon et dans le ciel. Or, une des particularités et privilége du coin est d'avoir a chance de Dpowvoir
observer un ciel densément étoilé & la nuit tombée, quasiment dénug de toute pollution lumineuse. Ce privilége de pouvoir
observer la voie lactée et d'en profiter disparaitrait donc avec l'implantation du parc. -Par ailleurs, Uancien schéma éolien
nie mentionnait pas la zone du site prévu comme particulitrement favorable a la production d'électricité éolienne. Quel est
donc lintérét d'y implanter un parc éolien ? Ne serait il pas plus judicieux de trouver un endroit Plus adapté & leur
implantation, ot elles seront mieux rentabilisées dans ce cas ? En outre, si I'on s'attarde & une réflexion sur le long terme,
il n'est pas impossible d'imaginer que le parc se développe davantage & l'avenir. Face & tous ces constats, il parait donc
essentiel de faire la balance des avantages face awx inconvénients. Les enjewx lids au développement territorial requidrent
d'utiliser les bons outils au bon endroit. Or, dans le cas présent peut-étre existe t-il d'autres maoyens @ melire en euvre gfin
de parvenir au méme résultat, voir un meilleur rendement sans les inconvénients engendrés par ce type de parc éolien, Au
vue de toute cette réflexion je m'oppose au projet de parc éolien du Plateau Svissonnais. »

Mme Virginie LEVY demeurant LOUATRE CR 100 Défavorable

« Je souhaite par ce courrier vous faire part de mon opposition au projet d'éoliennes dans notre environnement. Ceite
implantation constituerait & mes yeux une atteinte & notre beau patrimoine naturel et paysager. Par ailleurs je suis
convaincue qu'elle mettrait en danger 'équilibre de la biodiversité du territoire de la forét de Retz et de son exceptionnelle
réserve de faune, qu'il s'agisse de ses nombreux mammiféres ou des poissons de ses étangs. Par extension, ce projer
d'éoliennes aurait une incidence négative sur le développement touristique de notre région déja affaiblie économiquement.
J'espére sincérement que ce projet pourra étre annulé, »

Mr Alain LEVY demeurant LOUATRE CR 101 Défavorable

« Nous avons une résidence secondaire & Loudire depuis 2000 Et nous sommes inguiets de I'évolution de l'environnement
au cours de ces seize anndes. En effet cette région est magnifique, avec sa biodiversité, ses paysages vallonnés et sa forét,
La forét de Retz que je parcours réguliérement d cheval a beaucoup perdu de sa majesté. Les arbres se sont clairsemés et
l'on "voit & travers" ce qui n'était pas le cas en 2000. Ce projet d'éoliennes nous perturbe beaucoup Nous sommes certes
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Javorables au développement des énergies renouvelables mais nous sommes inquiets de la contribution de ce projet & une
nouvelle accélération de la dégradation de notre belle région qui hélas, dans la situation économique actuelles n'a guére
besoin de cela. J'espére que ces remarques seront entendues et qu'elles participeront i la décision d'annuler, ou de revoir
de fond en comble, le projet actuel. »x

Mme LEENHARDT 23 rue Hallé PARIS résidant 4 LOUATRE CR 102 Défavorable

« Nous sommes tout & fait opposés aux projets d'installation d'éoliennes & Chouy et Chaudun. En effet, installés depuis
plus de trente ans dans la région de la forét de Retz a Puisieux puis depuis 10 ans & Loudtre au Gros Chéne, nous avons
un trés fort attachement i cette région tranquille alternant champs et foréts et villages harmonieus, possédant encore une
nature totalement vierge. Vivant & Paris en semaine notre séjour & Gros Chéne est un bain de nature sereine exceptionnel
auquel nous tenons beaucoup. Installer les projets éoliens & Chouy et Chaudun c'est stirement ghcher un paysage
exceptionnel et de ce fait empécher le développement d'un tourisme qui pourrait étre important. C'est aussi occasionner
une baisse de la valeur patrimoniale de Vimmobilier. Il fait vraiment peser le pour et le contre compie teu du caractére
exceplionnel de cette région encore vierge. Préserver la réelle qualité de vie des habitants de cette région est certainement
un objectif prioritaire a considérer. »

Mr Romain PORTE demeurant LOUATRE CR 103 Défavorable

« Je me suis installé & Loudtre il y a dix ans. J'apprécie tout particulidrement le cadre naturel et la qualité des paysages. I

s'agit d'un endroit unique qui n'a pas d'équivalent autour de la région parisienne. Les éoliennes telles que présentées dans
le projet sont incompatibles avec la préservation de ce trésor paysagé et naturel. Outre Uatteinte & la qualité de vie des
habitants, cela porterait atteinte & la capacité du développement touristique de la commune et du tervitoire de la Jorét de
Retz dans son ensemble. De plus la pollution lumineuse serait envahissante et obsédante, alors que nous bénéficions d'un
ciel nocturne exempté de toute pollution lumineuse, chose devenue rarissime.Je suis donc totalement opposé a la

réalisation de ce projet éolien. »

L'analyse des différentes observations produites par écrits, observations portées sur le registre
d'enquéte ou adressées par courriers annexés fait l'objet du tableau ci-aprés qui permet un
classement par théme. Il est & noter que le commissaire enquéteur n'a regu aucune observation orale.
Les quelques personnes qui ont sollicité un entretien plus privé ont toutes versées un document &erit

a l'enquéte publique.

Interprétation de la pétition Internet déposée par la représentante de I'association Pour la Promotion
et la Préservation des Paysages et de I'Environnement du Soissonnais (A3PES).

Pétition intitulée "Non aux projets Eoliens de Chaudun et de Chouy qui rassemble 1016 signatures
(par signatures il faut entendre informatiques et non physiques naturellement). Comme ['intitulé
l'indique cette pétition concerne les projets éoliens de Chaudun et de Chouy. Sur ce document je
constate la présence de l'identité de 8 personnes demeurant Chaudun. Cette pétition débute le 24

juillet 2015 et ce termine le 13 décembre 2016.

Commentaire du commissaire enquéteur : une péfition de plus de 1000 noms provenant de toute la
France s'apparente plus & une opposition & l'éolien en général d'autant plus qu'elle s'adresse a
deux projets distincts méme 5'ils sont portés par le méme promoteur. De plus la durée d'existence en
ligne de cette pétition contribue & I'épanchement anti éolien.

Il n'en est pas de méme pour la participation active du public gui est venu massivement pour
rencontrer le commissaire enquéteur et déposer des observations ou les faire parvenir par courrier
apreés une visite lors des permanences. Il en est de méme pour les personnes qui se sont présentées
a plusieurs permanences pour consulter les dossiers, afin de démontrer leur motivation. Cette
Dpopulation est venue en régle générale des communes périphériques.
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NOM Coumier | Atteintes | Dan | Nuisa | Nuisa | Dépréei [ Dang | Dan | Absenc | Aucu | Retombé Autres
{CR) au ger | nces nces ation ers gers e ne es
ou paysage 8 sonor | wvisuell | immobil pour | pour de retom | économiqg
page du et pou es es idre la la | concert [ bée ues
wgae(R | conséqu | r faune { fiore | ation | pour | seulemen
G} ences la avant le t pour les
négative | sant enquét | créali | propridtai
L] é e on ras at
pour lg publiqu | d'emp | entrepris
tourisme e lols 8
Mr  Phiippe  LADDED RG2 X aérodrom
demeurant 4 Vierzy 8
Mme LIENART demeurant & RG2 x X X x X
Chaudun.
Mme Joan TITUS CARMEL RG3 X
demeurant 4 Ouichy Le
Chéteau.
Mr Benoit  VERDUN, RG2 X L'¢olien
aubergiste & Longpont (ex est
membre de la commission inefficace
des sites 02).
Mme Cendrine FERTE RG4 H
demeurant la farme Saint
Paul 3 ARCY
Mr Michel ORTHON RG7 X X X Démantal
demeurant a Ciry-Salsogne CR14 ement
6 bait
emphytéot
A lque
Mme TAUGUIN Micheline RG8
demsurant & Chaudun avis
favorab
le
Mr E. d'Albufra demeurant 3 RG9 X x
Montgobert
Mr et Mme BOXER RGBS X X X
demeurant & Villers-Helon
Mr et Mme PETIT Michal 15 RG & X X x X Non
rue F. Bertoniere 4 Chaudun rentable
aérodrom
8
Mr Gérard Roullot habitant RG10 3 x Non
de Saint-Pierme-Aigle. et CR7 conforme
ZDE SRE
at SCOT
Mr et Mme Patrice de la RG 10 X x X
Bouillerie, propriétaire
exploftant  ia ferme de
Chavigny 02800 Longpont
Mr Loublier président de RG 10 aérodrom
I'aérodrome Courmelles / 2]
Soissons :
Mr  Jean-Piere Duval [ RG 11 Réflexion
demeurant 17 roule de | atCR 8 sur les
Chamigny & Longpont éoliennes
02800 at
I'énergie.
Mr Napieraj Edouard 27 rue | RG 11 X x X X Aérotrom
Emest Rivaillier 02200 eetRN 2
Chaudun .
Mr Bernard DELABY gérant RG 13 X
de la GFA de lechelle,
Mme Nicole MAURICE CRY x X Efficacité
demeurant Berzy-le-Sec
Mairie de Vauxbuin | CR1Q
{délibération) défavor
able
Socl&té Vasta. CR11
favorab
le
Un habitant de ia commune | RG 13 X X X X aérodrom
de Dommiers (he désirant | CR12 e
pas décliner son identité)
Mr BELLAU, Jean-Plerre 24 | RG 14 F aérodrom
rue  Saint-Rémy 02200 e
Soissons
Mr Fabrice MONTIER 3 rue | RG 14 x X asrodrom
de I'dchelle du temple 022800 e
Soissons.
Mr Frédéric CHAMPEAU | CR 13 X X X X SCOT
(maire de ia commune de | CR 14
Louétre) défibér
ation
défavor
able
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Mme Anne-Marie WOHRER CR 15
14 rue du champ de Pie
LOUATRE 02600
Mme Monique ROZANES 2 CR 16
rue de Villers Helon SAINT-
REMY BLANZY 02210
Mme BOUISSONADE CR 17
Jeannine 4 rue du champ de
pie 02600 LOUATRE
Mme Véronique REGAUD CR 18
champ de pie 02600
LOUATRE
Mr Dumange Jack Henri 6 | RG 15
chemin des muguets 02200
Chaudsn _
Mme Christine OLRY maire | CR 18 Réfection
de fa commune de OQigny- observatol
en-Valois e
Mr BOUCHER, Lluc | CR20 aérodrom
demeurant 11 allée du parc e
4 Mercin-et-Vaux
Mr  ROULLUT, Gérard | RG16 Adrodrom
demeurant Saint-Pierre Aiple CR21 8 SCOT
Mr Gty NECAILLE | CR22 Non &
demeurant &  Longpont T'éolien
02600 12 les terres de la
| grille
Mr Gérard TOMBAL CR 23
Melle Aude LIENART 3 CR 24 Aérodrom
CHAUDUN eRNZ |
Mr Pierre COUWREUX 3 CR25
chemin de la Rochelle
02600 VILLERS HELON.
Mmr Marie-Théndse CR28 Absence
COUVREUX 3 chemin de la de vent
Rochelle 02600 VILLERS
HELON
Mr Canmille VERTEN [ CR27 Absence
demeurant & Berzy-le-Sec de vent
Mr Andre ROBERT | CR28
demaurant E] Villers-
Cotterets —
Mme BERTHAUT Mare [ CR2§
Michelle demeurant Mergin- avis
et-Vaux favorab
ie
Mr Francis BOWLLON | CR30 Sur
demeurant & Coupru PUtilibS du
projet
Profasseur J.  Davison | CR 21
demeurant Longpont
Professeur L.SHENAT CR
demeurant Longpont 311
Mme Claudine MAURICE [ CR32
demeurant Villers-Cotterets
Mr et Mme CHEVANCE [ CR 33
demeurant Loudtre
Mme Corinne BORIE | CR34
demeurant Louétre
Mr Pascal POTIER | CR35
demeurant Renansart favorab
lo
Mr GAUTHIER  Robert CR
demeurant Vilers-Cotterets | 36/1 et
2 lettres identiques 36/2
Mr VINCENT Chnstian et { CR 37/
Mme André FERRAND 1et
demeurant 9 rue du Tilleul 372
Violaine a Loudtre.
Dominique MASSON 2 rue | CR 38
Paul Bazin 02600 St Pierre | favorab
Aigle ie
Mr Jean Michel PEIFFER CR 39
domaine de Pouy 026800 | favorab
MORTEFONTAINE le
Mr JL PAMMART de la | CR40 Historique
société  historique  de
Soigsons
Mr Michel LEPAGNOL 232 | CR 41 Aéradrom
rug de la libération 0220 -]
CIRY SALSOGNE RN 2
Mme VERDUN demeuranta | CR 42
|_Longpont —
Camle SIEKANIEK | CR 43
demeurant & Longpont
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DAVALAN Alain demeurant

CR 44

X

a Longpont .
Mr et Mme COURTIER CR 45 3
demeurant Longpont condition
5 pour
accepter
&olienne
Et
reculéé.
Internet
haut
débit et
assumer
les
préjudice
§ CONNus
el a venir
Mr e Mme LECLERE | RG 19 Aucune
habitant farme de cohérence
Montramboeuf 02210 Vi
Mme Angélique LECLERE | RG19 x
habitants de Vierzy.
Mr Jérdme  AUBERT [ RG20 Pas de
demeurant @ Chaudun cable sur
sa
_ parcelle
Gilles MENOT 10 Ter rue | RG20 X aerodrom
Lutien Lienart 4 Chaudun ~ [}
Robert COLLARD - Mme
Catherine COLLARD 21
avenue du Général De
Gaulle 51130 Vertus.
Mr CHANTELOUP Alain RG22 x Aberration
écologiqu
e
démantdle
ment
Mr et Mme CURCHOD RG22 X Autre
demeurant Louétre CR 46 technologi
e
Mr et Mme CABELLO, RG 24 X
habilants et propriétaires &
DOMMIERS
Mr Jean J. SZCZEPANIK, | RG24 X
habitant Fleury 02600
Mr Pascal TORDEUX vice | CR 47 X aérodrom
président du conseif -]
dépariemental et muonicipal
de ia vilie de Soissons___
Mme, Stéphanie CROIZAT | CR 48 X
4 PERNANT
David DUPRONT | CR 49 x Devoir de
demeurant Saint Pierre Aigle mémoire
Audrey-Fanny HEITZ | CR50 X
demeurant & Solssons. —
Mr et Mme | CRS51 X Rachat de
FLOERCHINGER I' électricit
demeuvrant Chaudun -]
Mr et Mme LETRILLART | CR 52 4
demeurant CUTRY
Mr  Philippe VASSEUR | CR53 X
demeurant & Saint-Pierre-
Aigle
Mr Paul TOMBAL CR 54 x
société STAG & Blangy Sur | CR 56 emploig
Bresls favorab
fe
Mr DEBUSSY Dominigue CR x spéculatio
demeurant  Soissons 56/1 et n
56/2
Mme BIRART Marie-Claude | RG 26 Exploitatio
demeurant 29 boulevard n difficile
Henri Martin 4 Soissons
Mme TITUS CARMEL Joan | CR 56 X Agéroport
demeurant a4 Quichy e bis RN2Z Vent
chateau
Mr Frangois LEROUX, Maire | RG 27 X Zone
de Ploisy d'activités
Aérodrom
e
Mme DELALIEU Béatrice | RG28 X
dermeurant 3 POMMIERS
Mme  Chrisine OLRY | RG 28-
déléguée par la| CRS7
communawié de_communes | Défavor
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de Villers-Coflterets / Foret able
de Retz dépose Ia
délibération de la
commimauté de communes.
Mr Joél SILBER demeurant | CR 58 Pas de
& Saint-Pierre-Aigle vent
Mr Banaoit VERDUN | CR59 Comment
demeurant & Longpont aires sur
{'éolien
Mme BOUCHEZ Claude 3 | CR 60
rue de fa fordt 0220 Ciry-
Salsogne
Monsieur Dominique | CR 81 La Région
MOYSE conseiler régional etCR est
des hauts de France pour 62 saturée
Mr Xavier BERTRAND,
Président
Mme DUPUIS Sophie 4 | RG28
Faverolles
Mr BOUNY Eddy 8 bis rue [ RG 30 Aérodrom
Jean JAURES 02200 e
Chaudtsn,
Xavier de THIEULLOY 68 | CR&1 Asrodrom
rue de [Péglise 02600 Bis e
ANCIENVILLE
Mr DELALIEU Jérdme 8 rue | RG 31
Brunehant 20200
POMMIERS
Mme Mare-Amande de | CR&2 Aerodrom
THIEULLOY 6-8 rue de bis e
Féglise 02600
ANCIENVILLE _ﬁ
Mme Josiane CHANDELLE | CR 83 Refus du
maire de la commune de projet en
Fleury 2010
devoir de
mémoire |
Mr LOUBLIER, Jean-Paul [ CR64 Dangers
président du Groupement pour
des Associations l'aérodro
Aéronautiques me
Soissonnaises G.AA.S
Mme MIGNOLET demeurant [ CR 65 Aérodrom
Grand Rozoy . e
Mr Phiippe Pu ROIZEL | RG 33
maire da la commune de avis
Ghaudun favorab
le
Mme LECOURTOIS NMART { CR 66 Agérodrom
R. =}
Mr Louis BACHOUD | CR&7 Asérodrom
demeurant 2 Droizy, [
- Historigue
Mme Chantal | CRE&8 Champs
CHAEPELYNC demeurant de bataille
Saint Joachim
Mr Bertrand POIX CR 6% Clest une
escroquert
8
Mr  Phiippe VASSEUR | CRT0 photomon
demeurant & Saint-Pierre [ envoi tage
Aigle Phatogr
aphes
Mr Amaud LETRILLART 27 | CR 71
Kingsway place LONDON
Mr Pierra COSSOUL 8 rue | CR72 Photomon
de Croisy 02200 Soissons tage
Mr Michel DESPLANCHES | CR73 Etudes
48 rue Louis Guérn préliminair
VILLEURBANNE 69100 a3
Mme France MENU 3ruede | CR74 Photomon
l'église 02180 VAUXCERE iage
L. RAFFARD e V| CR75
ROUSSEL 35 rue de la loi
02220 COUVRELLES
Mme Frangoise PAUTRE 4 | CR78
rue de l'église FONTAINE
EN DUESMOIS 21450 .
Pétition 1016 signatures CR77
Mme Bemadette { CR78 Oppositio
KASPRZAK 44 rue n tofale
principale 02220 SERCHES
entreprise COLAS Nord Est CR 79 entplofs
favorab
e
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Mr  Olivier LAMOUREUX

CR 80

demeurant Les Spetvallons | favorab
02160 le
Mr  Pieme COSSOUL | CR S8 Aérodram
demeurant & Soissons -]
migration
avifaune
général Thierry Gauthier | CR 82 histoire
demevrant 24 Longpont
Mr e Mme DULAC | CRS3
demeurant & Saint-Pierre-
|_Aigle
Mr Alain ARNAUD président | CR 84 Devoir de
association sociéte mémoire
historique  régionale de
Villers-Cotterets &t Savigre
et patrimoine
Mr  Philippe VASSEUR | CR &5
demeurani & Saint-Piere- | photogr
Aigle hie
Mme Liliane VALET | CR 38 Projet
demeurant & Cutry déja
. refusé
Mme Valérie NOMBLOT CR &7
dememrant 4 Lovdtre
Mme Morgane LIENART 4 | CR87 Zone
maison neuve & Chaudun bis défavorabl
e
Mr Antoine LIENART 4 | CRE8 Zone
maigon neuve 3 Chaudun défavorabl
8
Mme Sylvie DUMONT | CRB® Zone
malson neuve 4 Chaudun défavorabl
[}
Mme Marine LIENART 4 | CR&0 Zone
maigon neuve A Chaudun défavorab!
-]
Mr Eric Peitier 2 maison | CR 81 Aérodrom
neuve & Chaudun e champs
de bataille
Mme Chantal PELTIER | CR 92 opposition
demeurant maison neuve &
Chaudun
famiile LETRILLART | CR 93
demeurant 8§ CUTRY
Mr Nicolas LIENART 6| CRS4 Aérodrom
maison neuve 3 Chaudun e zone
défavorabl
e
Mme Victolre LIENART - | CR95 Pas de
maison neuve & Chaudun vent
Mr et Mme GARNIER | CR98 Devoir de
demeurant Beaurepaire mémoire
02600 Longpont
Me Aurdlie LIENART 8 | CR97 aérodrom
ferme de maison neuve & e
Chaudun
famille FERTE demeurant 4 | CR 98
Corcy,
Mme CHAMPEAL} | CR9S
demeurant LOUATRE
Mme \Airginie LEVY | CR 100
demeurant LOUATRE
Mr Alain LEVY demeurant [ CR 101
LOUATRE _
Mme LEENHARDT 23 rue | CR 102
Hallé PARIS résidant &
LOUATRE
Mr Romain PORTE | CR 103
demeurant LOUATRE

3.5-MEMOIRE EN REPONSE DU MAITRE D’OUVRAGE

L’ensemble des observations recueillies en cours d’enquéte est récapitulé dans un procés-verbal

{annexe n°32) dés la cléture de la procédure.
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Le jeudi 22 décembre 2016 & 09 heures, le commissaire enquéteur rencontre le représentant de la
Société WPD Energie 21 SE n° 16 en la personne de Mr Clément HEIRWEGH son représentant .
Cette réunion se déroule 4 la mairie de Chouy en la présence de Mr FORMENTEL, commissaire
enquéteur désigné pour effectuer l'enquéte publique sur le second projet déposé par la méme société
sur la commune de Chouy. Mr HEIRWEGH prend connaissance du procés-verbal dont copie lui en
est remise. Un exemplaire des courriers annexés, le tableau récapitulatif des observations écrites
ainsi que l'analyse des observations lui ont été remis.

Le 05 janvier 2017, la société WPD FEnergie 21 SE n° 16 nous fait parvenir par courrier
¢lectronique son mémoire en réponse aux observations formuiées. Nous avons regu par la voie
postale en recommandé avec accusé réception, un exemplaire papier parvenu le 6 janvier 2017

{annexe n°12),
Réponses du maitre d'ouvrage :

Les observations étant nombreuses, elles seront traitées par théme,

1~ Information sur le projet
-Avis sur le projet de pare éolien :

Avis favorable du conseil municipal de la commune de Chaudun par délibération en date
du 6 décembre 2016, vote réglementaire a bulletin secret. ( 8 votants, 7 voix favorables et

1 voix défavorable),
-Eléments d'ambiance :

-Dans le dossier de demande d'autorisation unique concernant le projet éolien du plateau

Soissonnais la société WPD Energie reconnait qu'elle demande I'implantation d'éoliennes sur un site
reconnu comme étant une zone défavorable en raison de contraintes majeures. (Ses éléments font
l'objet de décisions particuliéres, Préfectorales (arrété EE-2011-021 en date du 24 février 2010 Mr
le Préfet de 1'Aisne), Régionales et aussi par le SCOT de la communauté d'Oulchy-le-Chateau).On
peut donc supposer que les services de 1'état qui ont travaillé sur le schéma régional éolien n'ont pas
fait leur travail correctement ou alors que la société WPD Energie se moque de cette organisation
territoriale. I1 n'est pas non plus indiqué les autres projets éoliens qui sont a l'étude autour de

Soissons.

La communauté de communes de Villers-Cotterets/ Forét de Retz n'a pas été associée, elle n'a regu
un dossier que le 19 octobre 2016 (alors que les insertions dans la presse était déja prévue), aprés un
entretien d'un maire avec la DDT assurant que les communautés de communes n'étaient pas des

personnes publiques associées.

11 se dégage une certaine défiance quant 4 'étude d'impact fondée sur des expertises financées par le
promoteur lui-méme (et une société locale qui a pour but de promouvoir I'éolien dans I'Aisne SAS

INNOV'AISNE)
Il en est de méme pour les photomontages qui paraissent tronquer de fagon 4 minimiser l'impact a la

vue des consultants. Les commentaires sont destinés & négliger I'impact visuel de cette éventuelle
installation.
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Le porteur de projet n’indique & aucun endroit dans le dossier de demande d”autorisation unique
que le site est défavorable en raison de contraintes majeures. Au contraire, le site présente tous les
atouts pour accueillir un parc éolien. Parmi les principales :

- commune favorable 4 I'implantation d’éoliennes dans le Schéma régional éolien

- proximité avec la N2 (arrivée des convois d’éoliennes) + intégration des éoliennes le

long d’un axe structurant du paysage

- vaste plateau agricole dénué d’enjeux écologiques majeurs

- ¢oliennes distantes de plus de 1000 métres des habitations soit plus du double de la distance
minimale réglementaire

L'arrété préfectoral EE-2011-021 en date du 24 février 2010 fait référence a I”arrété concernant les
zones de développement éolien (ZDE) sur la communauté de communes du canton d’Oulchy le
Chiéteau (CCCOC). Les ZDE ont été abrogées en 2013. Le projet éolien de Chaudun a fait ’objet de
nombreux échanges avec les services de 1’état, notamment sur I’aspect paysager.

L’ensemble des préconisations émises par ce service ont été respectées.

Le projet éolien est compatible avec le SCOT de la CCCOC (cf point 4 « unité et structure
paysagere »).

Les autres projets €oliens connus (c’est-a-dire ceux qui avaient au moins fait I’objet d’une
demande d’autorisation), au stade du dépdt du dossier, ont été indiqués et pris en compte dans
Ianalyse des effets cumulés pour le paysage et I’écologie. Létude d’impact est compléte et

bien documentée a ce sujet.

Le porteur de projet WPD ENERGIE 21 SE N°16 est a I’initiative du projet de parc éolien du
Plateau Soissonnats, il parait donc normal que ce soit cette société qui paye les études
nécessaires pour le bon développement de son projet. L’administration contrdle ensuite les
études et rend son avis en toute impartialité.

11 semble difficilement concevable de faire financer par I’Etat 1’ensemble des études
techniques de projets privés comme celui du Plateau Soissonnais.

Commentaire du commissaire enquéteur :

A la page 12 du document « volet paysager de I'étude d'impact sur Venvironnement » la figure 7
localise le secteur d'étude sur la carte de définition des zones d'implantation du SRE, Le secteur
d'étude est bien situé en zone défavorable en raison de contraintes majeures (blanc transparent),
L argumentaire indique que le secteur d'étude est localisé en dehors des zones définies dans le SRE,
du fait de la présence du périmétre de vigilance éloigné du chdteau de Pierrefonds. Les études
prélimindires ont moniré une absence d'impact majeur et la commune de Chaudun est favorable au
projet. C'est pourquoi ce site a tout de méme été retenu a l'implantation d'éoliennes. Méme si ce
SRE a été annulé en juin 2016, il résulte d'une étude approfondie de nombreux critéres qui n'ont
pas disparu suite a son annulation. De plus le SRE était en vigueur lors de l'étude d'impacts du
porteur de projet. Cette zone a été refusée par Mr le Préfet de I'disne dans son arrété du 24 février
2010 selon le motif « Le secteur (Chaudun, Vierzy), de par son positionnement de part et d'autre
de la RN2 et sa confrontation directe avec le massif de Retz impliquant un rapport d'échelle
préjudiciable, doit étre refusé ». Le projet n'est pas en conformité avec le SCOT de la communauté
de communes du canton d'Oulchy-le-Chateau (décembre 2014) : celui-ci stipule que les
implantations d'éoliennes "s'appuieront sur les secteurs favorables définis par le Schéma Régional
Eolien". Le mémoire en réponse n'apporte pas de commentaire concernant la SAS INNOV'AISNE,
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VOIS di i CIC LS O piace suf ie site.

Les données de vent utilisées pour ’estimation du potentiel ¢olien et de la production sur site
prennent en compte une étude de vent qui avait déja été effectude dans e secteur, ainsi que des
données provenant de modéles météorologiques basés sur des données satellitaires.

Ce type de données est suffisant pour estimer un premier potentiel éolien réaliste sur un site
relativement peu complexe (vaste plateau agricole sans obstacle majeur et sans grand relief)
comme celui étudié. Un mat de mesure de vent sera installé afin d’obtenir des données de vent
précises et actualisées dans le cadre du financement du projet.

Commentaire du commissaire enquéteur :

11 est exact que les données recueillies dans les différentes bases lors de I'étude préalable du projet
apportent des indications réalistes. Toutefois, il est dommage qu'un mdt de mesure de vent ne soit
pas installé dés la phase d'étude. Il permettrait d'obtenir des données précises exemptent de
commentaires et il permettrait notamment au commissaire enquéteur d'avoir un point de repére
précieux lors de ses observations au cours de | ‘enquéte publique. Une telle installation est done
soumise a l'avis favorable qui serait éventuellement regu.

Installation d'éoliennes de grande hauteur : (150 métres).

Quel est I’intérét d'installer des machines d'une telle hauteur sachant qu'en contrepartie elles vont
dénaturer durablement le paysage ?

Le projet ¢olien du Plateau Soissonnais est prévu avec des éoliennes Vestas V110 d’une hauteur
totale en bout de pale de 150m. Cette hauteur de 150m peut paraitre gigantesque, cependant
elle correspond a la taille moyenne des éoliennes actuellement en exploitation en France.
L’€olien est une technologie en constante &volution et les constructeurs proposent dorénavant
des oliennes de plus en plus grandes, allant de 180m a 220m, mais aussi de plus en plus
puissantes pouvant désormais dépasser les 4MW de puissance unitaire,

Plus une éolienne est haute, plus la vitesse de vent qu’elle percevra sera importante et de méme,
plus ses pales seront grandes, plus elle captera de volume de vent.

L’énergie éolienne évolue ainsi vers des machines de plus en plus grandes pour qu’elles soient
a la fois, plus puissantes et plus performantes.

Le facteur de charge moyen des éoliennes actuellement en fonctionnement sur notre

territoire
est aux alentours de 25%, mais cette moyenne devrait évoluer 4 Ia hausse dans les années a

venir grice & cette nouvelle génération d’éoliennes.
Pour revenir au projet du Plateau Soissonnais, le choix d’éoliennes de grande taille (180m -

220m) nous semblait trop impactant paysagérement et non adapté au site d’implantation, ¢’est
la raison pour laquelle nous avons pris le parti de prévoir des éoliennes de taille moyenne (150m).
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Commentaire du commissaire enquéteur :

Une machine de 150 métres présente effectivement un aspect impactant, d'autant plus si elle est
implantée en surplomb sur un plateau qui se situe lui-méme & une altitude comprise entre 140 et
150 métres. 1l suffit pour cela d'observer la récente implantation du parc éolien de Leury,
également en périphérie de la ville de Soissons pour en étre convaincu. Cela aide également &
comprendre les raisons qui fort que le Soissonnais rejette maintenant en masse P'éolien.

— Intérét énergétique, économique, écologique, colit et rentabilité ;

L'mstallation d'éoliennes de grandes dimensions dans notre espace rural n'est pas 2 la mesure
des besoins. Cela produit l'effet pervers en accroissant notre dépendance aux ressources fossiles
et crée des situations dommageabies pour le futur, La production espérée des éoliennes

installées en France est d'environ 3%.
L’intérét de ce projet est-il justifié sachant que la zone est peu ventée et que les éoliennes
devront étre bridées lorsqu'il y en aura, cela apparait comme un non-sens ?

Le promoteur qui souhaite installer des éoliennes sur la commune de Chaudun a dé faire une
étude de marché avant de lancer son projet. La société WPD peut-elle présenter le bilan
financier de son parc éolien sur la période d'utilisation et leur plus valus effectuée ? Quel est le
prix de revente de I’électricité et quelles sont les clauses des contrats passés sur la revente de

I'électricité ?

- Production intermittente, manque de clarté quant & leur véritable rendement :
- production amputée en période de bridage ;
- le raccordement 2 ERDF ne semble pas clairement identifié et sans doute trés onéreux, il est

nécessaire de clarifier ce point.
-La durée de vie des éoliennes est trés incertaine. Le plan de financement du démantélement

est semble-t-il trés sous-estimé,

Quelle est Ia rentabilité économique d'un projet ne bénéficiant plus de l'obligation d'achat du
courant a un tarif réglementé ?

Rentabilité d'un projet, avec certes des éoliennes de forte puissance mais avec un vent le

plus
souvent modéré et un raccordement distant. Peut-on estimer la perte de production ?

Peut-on évaluer l'influence des bridages envisagés voire des arréts lors des passages migratoires
et autres mouvement de la faune sur la baisse de production électrique et sur la rentabilité de ce
projet ? Projet guidé par l'appét du gain plus que par son coté écologique.

Le vent moyen pour les parcs voisins étant de 6, 85 m/s les facteurs de charge correspondants

ne dépassant pas 2280 h. -A quel endroit les parcs éoliens axonais auraient-ils une rentabilité
supérieure 7 - & partir de quel parc en France, le promoteur WPD obtient-il une telle

productivité ?

La consommation annoncée par la Commission de Régulation de PEnergie (citée par le

prestataite) pour 31,585 millions de sites résidentiels francais serait annuellement de 147,6

TWH. Avec une consommation frangaise annuelle de 450 TWH les 300 TW zestants pourraient
assurer la fourniture d'électricité, chauffage compris, pour 63 millions de foyers supplémentaires. Tl
est ais¢ de comparer avec les données des parcs existants.
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Est-ce gue le contribuable habitant 3 Chaudun mais aussi dans les communes proches
c'est a dire subissant I'impact visuel, verra sa facture d'électricité baissée ?

En 2015, six centrales & charbon ont été fermées en France, diminuant ainsi la puissance
installée de cette énergie d’un tiers. L’ensemble de la puissance installée des autres énergies
fossile (nucléaire, fioul et gaz) n’a pas évolué. Dans le méme temps, la production d’électricité
d’origine éolienne a progressé en 2015 de 23,3 % par rapport 4 2014. Cela prouve bien que
I’éolien permet de réduire notre recours aux énergies fossiles, contrairement & ce qu’annoncent

certains opposants a cette énergie.

L’énergie éolienne a représenté 4% de la consommation d’électricité en France en 2015 et ce
pourcentage s’¢léve a 10% pour la région des Hauts-de-France alors qu’elle posséde la plus
grosse centrale nucléaire d’Europe (Gravelines).

Le développement de 1°éolien a donc un réel intérét et d’autant plus dans la région des Hautsde-
France qui est une des plus venté du pays et méme d’Europe.

Le projet du Plateau Soissonnais est ainsi totalement justifié dans une zone de la région ot I’éolien
reste encore peu développé et ott les systémes de production d’électricité locaux sont faibles.

Commentaire du commissaire enquéteur :

La justification de la zone a convaincu le porteur de projet mais pas du tout le public. La grande
majorité des participants a l'enquéte publique n'est pas opposée & I'énergie éolienne mais par
contre les avis le sont, dans une énorme majorité pour le site de Chaudun. C'est principalement
parce que la zone présente un grand intérét paysager et écologique mais également historique que
le désir de la préserver est grand.

Les éoliennes Vestas V110 prévues pour le projet du Plateau Soissonnais ont un seuil de
déclenchement lorsque le vent est 4 10,8 km/h. 11 va sans dire qu’a une si faible vitesse de vent,
I’éolienne ne produit que peu d’électricité. Cependant la Vestas V110 atteint sa puissance
nominale de 2 MW lorsque que le vent est & 37,8 km/h et elle maintient cette pleine puissance
jusqu’a des vents de 72 km/h. Au-dela de cette vitesse, les éoliennes sont bridées pour des

raisons de sécurité.

Lorsque certaines personnes donnent le site d’implantation comme non venté, il faut savoir que

d’une part la France est le second pays d’Europe détenant la plus grande ressource en vent apres

les fles britanniques et que les Hauts-de-France est une des régions les plus ventées de France.

Par ailleurs, le vent pergu 4 hauteur d’homme ou encore a quelques métres comme au niveau

de la tour de contrdle de 1’aérodrome de Soissons-Courmelles est bien inférieur a celui que

percevraient les éoliennes du Plateau Soissonnais qui ont une hauteur de moyeu de 95m.
Commentaire du commissaire enquéteur :

Un recueil de données sur site au moyen d'un mdt des vents éviterait ces interrogations.Jl est

difficile en effet de répondre a cette question car tout dépend du critére que I'on choisit pour

déterminer un classement. En 2015, la région la plus venteuse de France était le Languedoc-

Roussillon avec une vitesse maximale de 48 km/h. Dans ce méme classement la région Picardie est

13 éme avec une vitesse de 30 km/h (moyenne annuelle les chiffres présentés dans le guide du

climat sont estimés a partir des données des bulletins climatiques libres d'accés de Météo France)

Si on se réfere 4 la courbe de puissance précédente, avec la vitesse de vent moyenne des parcs

environnant telle qu’annoncée par les opposants de 6,85m/s, nous pouvons observer que
I’éolienne produit 0,8 MW de puissance instantanée soit un facteur de charge de 40%.
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Le business plan souhaité par certains opposants figure a la page 35 du dossier de demande
d’autorisation unique (DDAU).

Celui-ci a été établi avec 2400h équivalente de productible, soit

un facteur de charge de 27,4%. Ce productible sensiblement inférieur & celui que nous pouvions
présager précédemment est assez conservateur, comprenant des bridages et mesures d’arréts
maximisantes. En effet, les bridages prévus dans le dossier sont trés conservateurs et seront
adaptés, une fois le parc en service, aux contraintes réelles.

AT’ étude de notre business plan de la page 35 du DDAU, nous observons une totale rentabilité

du projet éolien du Plateau Soissonnais. Cependant, ce business plan établi en début d’année 2016,
était prévu avec le tarif de rachat 2016 de 80,99€ le MWh pendant les dix premiéres années, puis
entre 28€ et 82€ le MWh en fonction du niveau de vent constaté les cing années suivantes et enfin
sur le prix du marché pour le reste de la durée d’exploitation du parc.

Les évolutions récentes de la réglementation, prévues dans la loi de transition énergétique et dans
les lignes directrices de I’Union Européenne, vont permettre de passer, pour 1’éolien terrestre, d’un
systéme de tarif fixe 4 un systéme de complément de rémunération. Ainsi, au lieu d’étre vendue a
EDF, I’électricité est commercialisée directement sur le marché, ce qui permet une meilleure
régulation de 1’offre et de la demande. L’état garantit ensuite un prix cible pour les producteurs
(environ 72€/MWh), afin d’encourager les investissements privés et d’atteindre les objectifs fixés
en matiére d’énergies renouvelables, sous la forme d’un complément de rémunération et d’une
prime de gestion. Le niveau de ce prix cible est aujourd’hui identique & celui prévu dans les
précédents arrétés tarifaires, comme le prévoit I’arrété du 13 décembre 2016 fixant les conditions du
complément de rémunération de 1'¢lectricité produite par les installations de production d'électricité
utilisant 1'énergie mécanique du vent.

Ce nouveau mode de rémunération n’aura qu’une influence trés marginale sur ’évolution du

plan de financement final du projet éolien du Plateau Soissonnais.

Ainsi lorsque les opposants disent que le site n’est pas venté, que le projet ne sera pas rentable
mais qu’il est guidé par I’appét du gain, est-ce que le « non-sens » (souvent cité par ces mémes
opposants) ne serait pas la ?

Pour répondre a I'interrogation sur le raccordement du parc éolien du Plateau Soissonnais,
celui-ci ne sera étudié qu’une fois I’autorisation unique délivrée. Il est défini par le gestionnaire
de réseau Enedis. Cependant le poste source de Soissons Notre Dame situé sur la commune de
Courmelles est relativement proche (8km par les routes) et offre 4 ce jour une capacité de
raccordement relativement importante en terme de puissance. Nous pouvons ainsi présager d’un
probable raccordement du parc éolien du Plateau Soissonnais sur ce poste source.

Commentaire du commissaire enquéteur : Cet élément sur le point de raccordement du parc

éolien du plateau Soissonnais se trouve dans le dossier.

Le coiit de I’¢électricité pour les riverains du parc ne sera pas modifié par la présence des
¢oliennes a proximité. Au méme titre les riverains a proximité de tout autre moyen de
production d’électricité n’ont pas d’aménagement particulier de leur tarif d’achat du kWh. De
méme que les riverains les plus proches d’un aéroport n’ont pas de prix préférentiel sur leurs
billets d’avion ou encore les riverains a proximité d’une voic de chemin de fer n’ont pas non
plus de prix réduits & la SNCF.

Il n’y a donc aucune raison d’accorder une réduction tarifaire de I’électricité que consommeront
les habitants les plus proches des éoliennes une fois celle-ci édifiées.
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Commentaire du commissaire enquéteur : Le commissaire enquéteur apprécie la réponse
mais pense qu'il fallait rrouver dans cette question une grande ironie.
Cependant, un parc éolien soumis 4 la réglementation frangaise, la société responsable de son
exploitation doit verser la CET (contribution économique territoriale), I'IFER (imposition
forfaitaire sur les entreprises de réseau) et la TFPB (taxe foncidre sur les propriétés baties).
Les retombées fiscales annuelles pour le parc éolien du Plateau Soissonnais sans changement
de la fiscalité actuelle seront de I’ordre de :
+ 20 000€ pour la commune de Chaudun
+ 38 000€ pour la communauté de commune du canton d’Oulchy le Chateau
« 38 000€ pour le département de 1’ Aisne
Ces sommes pourront étre réinvesties dans des projets locaux profitables a tous (routes, réseaux,
constructions diverses, embellissement de la commune...) ou couvrir des frais de
fonctionnement et d’équipements collectifs.

Commentaire du commissaire enquéteur :
Concernant la production, la puissance du parc éolien francais atteint 10 886 MW fin juin 2016. La
puissance raccordée au cours du premier semestre 2016, estimée & 523 MW, est supérieure a celle
raccordée durant la méme période de l'année précédente, grice & un dewxiéme trimestre
particuliérement dynamique. La production d'électricité éolienne s'éléve & 12,1 GWH au premier
semestre 2016, en progression de 21 % par rapport au premier semestre 2015. Elle représente ainsi
4,8 % de la consommation électrique francaise en moyenne depuis le début de I'année. (Source :
Datalab essentiel n°245 aotit 2016 statistiques.developpement-durable.gouv.fr ). La particularité
réside dans le fait que les parcs éoliens sont en plein essor dans le département de I'disne. Dans le
sud de I'Aisne plus particuliérement, ils impactent de plus en plus le paysage. Le grand public ne
pergoit que les effets négatifs, visuels car bien souvent, ils ne sont pas situés sur leur commune de
résidence. Il est vrai que la fiscalité liée & l'énergie éolienne n'est pas négligeable. C'est d'ailleurs
cela qui est a I'heure actuelle, la principale motivation d'élus et de propriétaires fonciers qui
acceptent l'implantation de parcs éoliens sur leur territoire. Il n’empéche que la population sy
trouve de plus en plus hostile et qu'il parait urgent d'instaurer un réel travail de réflexion sur le

sujet. Il existait avec le schéma régional.

- Impacts :
Sur le paysage et le patrimoine :
-Unité et structure paysagére :

Pratiquement foutes les observations sont défavorables et font état d'une dégradation des
paysages, voire « un massacre ». Il régne également une certaine inquiétude pour l'avenir avec

I'instailation indiquée de futurs parcs éoliens sur la zone.

Meépris des engagements pris par le S.C.0.T de la communauté d'Qulchy-Le-Chateau et
¢galement par la communauté du Soissonnais. Le secteur choisi se trouve en dehors des secteurs
retenus par les élus et par le schéma régional éolien.

L'étude d'impact paysager jugée insuffisante voire trompeuse 2 partir des points de vue des
différents photomontages. Certains photomontages montrent des co-visibilités du projet avec la
ville de Soissons et ses monuments emblématiques que sont Saint-Jean des Vignes et la
cathédrale. D’autres avec le donjon de Septmont et le projet de Grand-Rozoy.
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Le projet éolien du Plateau Soissonnais est situé sur la commune de Chaudun. La commune de
Chaudun fait partie de la communauté de communes du canton d’Oulchy le Chateau (CCCOC).

Le SCOT de la communauté d’agglomération du Soissonnais ne s’applique donc pas a la
commune de Chaudun. Toute prédiction de développement économique sur cette commune est
done fictive & I’heure actuelle et ne peut étre prise en compte dans le projet.

Le SCOT de la communauté de communes du canton d’Quichy le Chéteau dans son orientation
n°3 prévoit un objectif d’amélioration de la qualité de 1’air et de valorisation du potentiel
¢nergetique du territoire, en particulier en « diversifiant les modes de production des énergies
renouvelables et notamment I’énergie éolienne ». Le SCOT précise ¢galement que les parcs

€oliens devront :
- S’implanter en dehors des pdles de biodiversité du SCOT et des zones humides protégées

dans le cadre de I’application du SDAGE et des SAGE = e projet du Plateau Soissonnais
respecte celte orientation en se situant sur un vaste plateau agricole dépourvu de haies ou de

cours d’eau

- s’appuyer sur les secteurs favorables du Schéma Régional Eolien = /e projet du plateau
soissonnais respecte cette orientation : la commune de Chaudun fait partie des communes
Javorable a I'accueil d’éoliennes listée dans le SRE

- s’implanter en dehors des liaisons écologiques définies par le SCOT = Je projet éolien
du plateau soissonnais respecte cette orientation en se situant sur un vaste Plateau agricole
en dehors des liaisons écologiques définies dans le SCOT.

A titre d’information, la carte de synthése des enjeux trame verte et bleue est présentée ci-aprés.
Le projet €olien de Chaudun est en dehors des différents enjeux écologiques identifiés dans le

SCOT.

Le SCOT prévoit également de préserver les paysages de qualité qui forgent I’identité du

territoire de la CCCOC en prévoyant des secteurs dans lesquels les vues devront étre valorisées
et  I'intérieur desquelles le bti sera proscrit ou trés encadré. La Butte Chalmont est concernée
par cette préservation. Le projet du plateau Soissonnais est situé a 16km de la Butte Chalmont,

et n’est pas situé dans ’axe de visibilité.

Le parc éolien du Plateau Soissonnais respecte donc les orientations €cologiques et paysagéres
du SCOT de la CCCOC. Il n’y a eu aucun mépris des engagements pris dans le SCOT de la

CCCOC.

Le secteur choisi s’est, au contraire, basé sur les secteurs retenus par les élus. Comme cela est
précisé dans le tableau en pages 15 et 16 de I’étude d’impact, plusieurs réunions de concertation

et ont €té realisées avec la Communauté de Communes du Canton d’Oulchy le Chiteau (CCCOC)
entre janvier 2013 et avril 2013. Ces réunions, auxquelles étaient invités tous les maires de la
CCCOC situés en zone favorable du SRE, ont permis de choisir, avec les €lus, les sites sur lesquels
réaliser des projets €oliens. II est intéressant de rappeler que les sites de Parcy et Tigny, de Saint
Remy Blanzy et de Billy sur Ourcq avaient aussi été choisis pour des projets éoliens mais que wpd a
préféré les retirer, en accord avec le service paysage de la DREAL, afin de ne pas créer de mitage

du territoire avec les éoliennes.

Le Schéma Régional Eolien (SRE) a ét¢ annulé en juillet 2016.
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Cependant, la commune de Chaudun faisait partie de la liste des communes dont le territoire est
jugé favorable a I’accueil d”éoliennes. La justification du choix du site de Chaudun est indiquée
page 111 de I’étude d’impact. Le secteur choisi pour le projet éolien se trouvait dans une zone
blanche du SRE (il était précisé dans le SRE que les zones blanches pouvaient accueillir des
¢oliennes de fagon marginale). Cette zone blanche était due 4 un périmétre de protection arbitraire
de 20 kilométres autour du chéteau de Pierrefonds. Ce périmétre ne tenait pas compte du relief, des
boisements ou encore des axes de vues visibles depuis les espaces ouverts au public du monument.
L’étude paysagére détaillée du projet €olien, pages 61, 62 et 63 démontre I’absence d’impact
visuel du projet depuis le chiteau de Pierrefonds et donc la compatibilité totale du projet éolien
vis-a-vis de ce site.

Commentaire du commissaire enquéteur : - Je cite le document Schéma de Cohérence
Territoriale (SCOT) de la Communauté de Commune du Canton d'Oulchy-le-Chdteau (CCCOC)
Titre 2 ; Etat initial de Uenvironnement, page 53. "L'analyse de la Région fait état d'un potentiel
dolien sur une grande partie de la CCCOC, A ce titre, un schéma de développement éolien a é1é
effectué a I'échelle de la CCCOC en 2007 et a permis de définir plus précisément les secteurs
Javorables & I'éolien , Aprés prise en compte des enjeux paysagers, des marges de recul et de
protection, des impéralifs techniques, des zones préférentielles ont pu étre définies. Un choix entre
ces zones a ensuile été fait afin d'éviter la covisibilité entre parcs notamment, qui peut produire un
effet d'encerclement et nuire a la cohérence de I'aménagement d'ensemble. Le scénario choisi a été
proposé en préfecture. Le site de Chaudun correspondait & la zone 1. Par arrété préfectoral du 24
Jévrier 2010, une partie du territoire de la CCCOC a été définie comme zone de développement de
l'éolien : il s'agit du secteur 2 situé sur le territoire des communes de Parcy-et-Tigny et de Vierzy.
Les autres secteurs proposés ont été rejetés car présentant déja des projets de parc éolien a
proximité ou en raison de leur sensibilité patrimoniale ou paysagére (forét de Retz, Butte de
Chalmont).

1l n'en demeure pas moins que dans son arrété en date du 24 février 2010, Mr le Préfet de 1'disne
indique : Considérant que le secteur 1 (Chaudun, Vierzy), de par son positionnement de part et
d'autre de la RN2 et sa confrontation directe avec le massif de Retz impliquant un rapport d'échelle
préjudiciable, doit éire refusé ; ....Il n'est nullement fait état dans cette décision d'un périmétre de
protection du chiteau de Pierrefonds.

~Perception du site depuis les lieux de vie et les points remarquables :

Perception du site depuis les villages environnants. L'analyse de cette perception est jugée
insuffisante. L'impact est minimisé par rapport aux habitations de proximité. L'implantation des
éoliennes est jugée comme une industrialisation du paysage avec au final aucun avantage 4 en
retirer si ce n'est que pour quelques-uns qui y trouvent un trés bon revenu.

La seule raison valable est la destruction des villages ! Le monde rural n'a plus lieu d'étre | La
ville nous pourrit la vie : d'un c¢6té une zone industrielle du plateau et de l'autre une zone

industrielle éolien et nous on doit subir !

L’impact du projet €olien du Plateau Soissonnais sur I’environnement proche a été traité dans
le volet paysager rédigé par une ingénieur paysagiste & I’aide de nombreux outils de travail tels
que des coupes topographiques, des cartes et des photomontages. L’ensemble de cette analyse
a été jugée suffisante par les services de 1’Etat.

L’¢olien n’a aucunement d’intérét 4 détruire le paysage. L’appréciation esthétique est
absolument subjective et ne peut étre jugée. En effet certaines personnes sont dérangées par
Pimposante présence des éoliennes tandis que d’autres peuvent ne pas étre génées ou méme

séduites ou fascinées.
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11 faut voire les éoliennes comme un intérét commun de produire une électricité propre de toute
émission de gaz a effet de serre, sans déchet et sans aucun risque sanitaire. Bien qu’imposante
dans un paysage de plaine, les éoliennes du projet du Plateau Soissonnais sont a plus d’un km
de toute habitation. Ce genre de situation est trés rare et ce site est un avantage certain pour ce
type d’énergie, dont la surface consommée est trés faible. Bien que les éoliennes soient visibles
dans le paysage, il n’y a aucun autre établissement nécessaire  la production.

Commentaire du commissaire enquéteur :
11 s'agit la aussi de la perception du promoteur, il est incontestable que U'énergie produite par les
éoliennes est une énergie propre, la grande majorité ne le conteste pas. Ce qui est contesté aqu cours
de cette enquéte c'est le site d'implantation du parc du Plateau du Soissonnais et surtout la
prolifération qui se dessine dans un secteur qui jusqu'c lors semblait protéger.

Si certaines personnes remettent en cause les photomontages en les qualifiants de minimisants
ou trompeurs, une étude comparative est annexée (Annexe 1) sur laquelle il est tout 3 fait
constatable qu’une fois construites, les éoliennes paraissent moins importantes que sur les
photomontages présentés dans les études.

Commentaire du commissaire enquéteur : 77 ne fait aucun doute dans 1 'esprit du public qu'il est
d'un intérét commun de produire une énergie électrique propre. Il est concevable que l'appréciation
esthétique d'un parc éolien soit subjective. Il est également concevable que des personnes ne Soient
pas génées ou méme séduites ou fascinées. Ce n'est pas le cas de l'important public qui s'est
manifesté durant l'enquéte publique pour rencontrer le commissaire enquéteur et lui faire part a
quel point le projet de parc éolien de Chaudun était une absurdité. Certaines personnes onf
effectivement mis en cause les photomontages. Il est vrai qu'un cliché Pphotographique, en fonction
des conditions de la prise de vue peut apporter de sensibles modifications quant ¢ sa perception. En
l'espéce, Mr Philippe VASSEUR s'est livré & ce genre d'exercice. Il a fourni au dossier d 'enquéte un
dossier photographique dans lequel il pense apporter des éléments substantiels quant a cette

éventualité trompeuse.
-Atteinte au patrimoine :

Non respect du patrimoine du village de Chaudun et de ses habitants.

Non respect du patrimoine des alentours et notamment I'abbaye de la commune de Longpont,
le chiteau de la commune de Montgobert ou encore le chateau des fossés et le prieur¢ de
Longpré 4 Haramont et au deld, du chateau de Pierrefonds.

Le parc éolien se trouverait poser  l'entrée ou au sortir de la magnifique forét de Retz (en
fonction du sens de circulation). Il s'agit d'une forét domaniale qui figure parmi les plus grands
massifs forestiers frangais, d’environ 13 000 ha. Au sein de celle-ci se trouve entre autres le
monument de I'observatoire du général Mangin. Ce site doit faire I'objet d'une restauration qui
nécessite des fonds importants.

Cet observatoire, construit sur I'arbre le plus haut de la forét, permit au général Mangin d'avoir
une voe globale du champ de bataille lors de l'attaque du 18 juillet 1918. Ce champ de bataille
dont une partie se trouve sur le site de I'éventuclle implantation des éoliennes. Un autre
monument s'y trouve d'ailleurs érigé tout en bordure de la route nationale 2.

A quelques kilometres de l'implantation des 5 éoliennes d'une hauteur de 150 métres, un
monument remarquable est érigé sur la butte de Chalmont, territoire de la commune d'Oulchy-le-

Chateau.
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I s'avere que ce monument « Les fantémes de Landowski» fait partie d'un projet global de 80 sites
en France concernés par une démarche d'inscription au patrimoine mondial de I'Humanité.
L'ensemble de ces sites doit respecter un ensembie de critéres imposés par 'Unesco avec entre
autre, 'environnement. Au nom du devoir de mémoire, en cette période du centenaire, doit on
sacrifier au patrimoine mondial de 'Unesco des monuments relatant le sacrifice de millions
d’hommes au nom d'un projet éolien ? Le promoteur traite du sujet dans son dossier volet paysager
mais en oubliant de mentionner que les éoliennes seront en vues directes sur ce magnifique

monument.

Bien que le projet éolien se situe en sortie ou entrée de la forét de Retz, il n’entrave en rien la
beauté de cette forét domaniale, d’autant plus qu’une fois sur les sentiers internes a la forét,
aucune vue vers ’extérieur, donc vers le parc, n’est possible.

L’ancien observatoire Mangin est 4 plus de 7 km de la premiére &olienne du parc du Plateau
Soissonnais. Quand bien méme il serait reconstruit, I’emprise visuelle du parc depuis e haut de
I’observatoire serait trés faible.

L’impact sur le monument des Fantémes de Landowski a été étudié finement dans le volet
paysager (voir page 103). Le projet éolien du Plateau Soissonnais ne sera pas visible depuis la

butte de Chalmont.

_Commentaire du commissaire enquéteur : I'observatoire du Général Mangin va

effectivement étre reconstruit au dessus de la canopée de la forét. Son inauguration est prévue en
Juillet 2018 et correspondra au 100 éme anniversaire de | ‘attaque victorieuse qui s'est en partie
déroulée sur le plateau du Soissonnais et également & la Butte Chalmont. Le coiit des travaux de
reconstruction de l'observatoire du Général Mangin y compris la scénographie, est de l'ordre de
470 184 euros. Il parait inconcevable d'investir une telle somme, d'argent publique, au nom du
devoir de mémoire pour au final avoir une vue sur un parc éolien.

-Le monument de l'offensive de 1918 n'est pas indiqué dans le dossier. La loi sur les monuments
historiques fixe un rayon réglementaire de 500 m qui doit exclure toute éolienne.

Le monument de la victoire de 1918 n’est pas inscrit au titre des monuments historiques, la
régle d’une distance minimale de 500 m n’est donc pas & respecter.

D’autre part, ce monument fait I’objet d’un projet de déplacement. Son nouvel emplacement
prévu sur la RD 172 2 proximité de la ferme de Cravangon sera a plus de 500 m des éoliennes

du projet du Plateau Soissonnais.

commentaire du commissaire enquéteur :

1l est exact que le monument de la victoire de 1918 n'est pas inscrit au titre des monuments
historiques. Le dossier pose effectivement la question du patrimoine de la Grande Guerre qui est
extrémement nombreux dans le secteur. Il est nommé dans le dossier et semblait devoir étre prisen
considération comme il est dit page 55 : "en marge des édifices protégés au titre des monuments
historiques, le territoire présente divers édifices qui participent & la richesse patrimoniale du
secteur et qu'il faudra également considérer dans le projet éolien. La réalité est tout autre. Le
monument de la victoire sera opposé aux éoliennes. 1l est prévu son déplacement Dpour des raisons
de sécurité. En effet ce monument se trouve actuellement en bordure de la RN2? et son
positionnement s'aveére trés dangereux au regard de la densité du trafic sur cet axe.

Concernant la commune de Loudtre

La commune de Louitre semble avoir ét€ « oubliée » aux processus de concertation et
d'information préalables, bien qu'elle fut concemée par le projet du plateau Soissonnais.
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Le territoire communal est 3 2 kms du secteur d'étude et & 2,5 du périmétre rapproché.

Les éléments de photomontage ne prennent aucunement en compte les visibilités pertinentes
depuis les hameaux de peuplement principaux de la commune.

Le seul point de vue choisi (photomontage n® 28) semble fallacieux. D'une part car placé du
¢dté opposé de Loudtre par rapport au parc de Chaudun. D'autre part, car situé non pas & l'entrée
sud de Loudtre hameau comme mentionné dans le dossier, mais trés en dehors de
l'agglomération (400 m) et en contrebas. Le point de vue choisit & 140 m d'altitude pour 155 m
2 Loudtre méme. La hauteur de Louétre fait donc écran et ne prend pas compte de l'effet visuel
depuis Louitre méme.

1 aurait été pertinent de choisir des points de vue de photomontage en sortie de Loudtre coté nord,
dirigé vers les éoliennes et surtout a Violaine c6té Nord.

La covisibilité des monuments historiques de Louétre avec les éoliennes. Les trois monuments
classés de Louétre (église, chteau et manoir) seraient en covisibilité du parc olien. La
connaissance des lieux et le constat qui peut étre fait sur place ne laissent aucun doute.

La commune de Loudtre n’a pas ét¢ oubliée de I’analyse, il est bien précisé en page 56 du volet
paysager du projet du Plateau Soissonnais que depuis le village de Loudtre « aucune interaction
avec le secteur d’étude n’a été relevée, le dénivelé et la végétation réduisant considérablement
les perceptions ». Considérant ce résultat d’état initial, il n’est pas nécessaire d’étudier plusen
détail ce village car il n’est pas considéré comme sensible pour le projet du Plateau Soissonnais,
contrairement par exemple & la commune de Villers-Hélon.

La commune de Loudtre a bien été prise en compte dans ’analyse de I’aménagement global li¢
a la démarche territoriale du développement du parc du Plateau Soissonnais et du parc de La
Fernoye. Mais sa situation topographique et les boisements marquant les environs immédiats
engendre une sensibilité faible qui n’a pas vocation a étudier davantage les impacts de la
commune de Loudtre pour le projet du Plateau Soissonnais.

Des affirmations erronées.
Le document résumé d'étude d'impact justifie le choix du promoteur au prétendu motif que « le

secteur a étc retenu pour son €loignement des enjeux paysagers et patrimoniaux majeurs, sa
composition adaptée a I'accueil d'éoliennes », simple affirmation qui n'a aucun lien avec Ia
réalité. Le coteau surplombé par les €oliennes constitue un paysage spécifique de boccages,
forét, cours d'eaux, formés par les valiées de la savidre et du nadon qui tranche avec le plateau
Soissonnais. Par ailleurs 1a foret de Retz constitue une frontiére protectrice entre les zones
soumises a pression urbaine et cet espace naturel. Implanter ces éoliennes sur la créte de ces
valons c'est faire sauter le verrou et ruiner les potentiels et atouts touristiques de ce territoire.
L'étude affirme que le monument historique le plus sensible est I'église de Saint-Pierre-Aigle
de par sa position perchée (possible visibilité du secteur), Les autres édifices sont suffisamment
¢loignés ou positionnés a 1'arriére des filtres visuels pour laisser conclure 4 une absence ou une
faible interaction avec le secteur. Cette affirmation est réfutée. D'une part Loudtre conserve un
patrimoine biti remarquablement conservé, petit patrimoine abondant et 3 monuments
historiques de la période des Valois. D' autre part, la visite de terrain contredit cette
minimisation non documentée et subjective de I'impact visuel sur les monuments de la
commune.

Il y aurait en réalité tout 4 la fois une visibilité des éoliennes et une covisibilité des monuments
et des €oliennes. La non prise en compte d'une délibération de la commune de Loudtre, en date
du 14 décembre 2014, adoptée préalablement au projet du plateau du Soissonnais. « Le conseil
municipal est totalement opposé a l'installation de grande taille sur le territoire de la commune

de Louitre.
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La qualité et 'harmonie de notre environnement, naturel, paysagé, historique et architectural sont un
atout majeur pour notre qualité de vie et pour le développement  venir de notre territoire.

La présence de dispositifs de grandes tailles qui domineraient de fagon disproportionnée nos

foréts, nos reliefs et nos hameaux nous sont apparus incompatible avec cette qualité que nous
devons non seulement préserver mais développer. Il ne s'agit pas d'un rejet de principe de la
transition énergétique ni des futures innovations en la matiére. Le conseil municipal poursuivra

la réflexion sur I’intérét éventuel de promouvoir des équipements novateurs basés sur d'autres
technologies, moins impactantes pour notre environnement »,

La conservation du patrimoine bti de Loudtre n’est en aucun cas remis en question dans le dossier
d’¢étude d’impact du Plateau Soissonnais, ce sont les sensibilités intrinséques des monuments vis-3-
vis du projet éolien en question qui sont étudiées. Ces sensibilités ont étédéterminées comme faibles
car les monuments tels que le Manoir, le chateau et I’église deLouétre ne sont pas soumis 2 des
perspectives en direction du projet éolien du Plateau

Soissonnais, d’autant plus que la topographie et la végétation jouent le réle de masque visuel en
direction du projet. En opposition, I’église de Saint-Pierre-Aigle domine largement le vallonet c’est
dans ce cadre que les perspectives ont été analysées plus finement afin de déterminerl’impact du
projet sur le monument.

D’autre part la délibération de la commune de Louétre en date du 14 décembre 2014 est bien
entendu respectée, en effet aucune éolienne du projet du Plateau Soissonnais n’est installée sur le
territoire de la commune de Louétre. De plus, I’analyse paysagere réalisée par un professionnel du
paysage a démontré que le projet éolien était congu avec un faible nombre de machines regroupées
sans dominance disproportionnée sur le paysage. Elle conclut en page 101 que «la lecture paysagére
actuelle sera parfois modifiée, sans que cela n’influence sensiblement la perception depuis et sur ces
édifices et lieux protégés, et toujours dans des rapports d’échelle visuellement cohérents.»

commentaire du commissaire enquéteur :

Cela ne correspond pas du tout & l'avis du maire de Loudtre et beaucoup des habitants de cette
commune qui se sont manifestés. Je cite : L'irruption de grandes éoliennes ponctueraient notre
horizon rapproché et constituerait une atteinte certaine de notre patrimoine baysager et naturel ;
une diminution de la valeur des biens immobiliers sur la commune, des effets sur la sociologie, la
nature de la commune et la maitrise de son développement ; une dépréciation du territoire de la
Jorét de Retz; une diminution du potentiel d'attraction touristique, pour Sfinir sur le fait que
l'ensemble de la filiere éolienme est l'objet de débats et d'interrogations. Jadhére totalement au
premier commentaire, pour la bonne et simple raison que la commune de Louditre comme d'autres
dailleurs investit des milliers d'euros dans des travaux d'enfouissement des réseaux afin de
supprimer G son niveau un maximum de potequx et de cdbles qui enlaidissent le paysage communal
et cela bien entendu avec de l'argent public.Je cite : "Il est donc difficile d'admettre qu'un parc
éolien vienne remettre un nouvel handicap esthétique pour le confort financier de quelques uns".

-Elaboration des scénarios d'implantation, impact sur le réseau routier :

Présenter 1'étude qui a permis d'élaborer le scénario d'implantation tel qu'il est présenté et ses
avantages.

-Inqui¢tudes concernant I'ensemble des éoliennes qui se trouveraient de part et d'autre de la

route nationale 2, axe & trés important trafic.

De nombreux accidents graves s'y sont déja produits et dont les éoliennes pourraient étre de
nouvelles causes (distraction des conducteurs, chutes et projections d'éléments (glace. . ). Un
incident majeur est d'ailleurs signalé le 10 novembre 2015 sur un parc détenu par WPD a MENIL
LA HORGNE (Meuse) oi: 1 ce sont les trois pales (85 m) et le rotor qui ont chuté.
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L’étude de dangers analyse les différents risques possibles, et tous les calculs qui en résultent
correspondent & des niveaux faibles a trés faibles. Ces niveaux de risque sont caractérisés comme

« acceptables ».

II'n’y a aucune raison pour que les éoliennes provoquent un accident de la route. Les usagers de Ia
route sont responsables de leur conduite et sont censés étre maitres de leur véhicule. Les éléments
extérieurs tels que des éoliennes au méme titre que des arbres ou des avions, ne peuvent pas étre
responsables de la cause d’un quelconque accident.

De nombreux parcs €oliens en France et 4 I’étranger sont implantés en bordure de grands axes
routiers, le long de I’Al ou de I’ A26 par exemple et aucune hausse d’incidents de la circulation n’a

été identifiée,

Les incidents techniques potentiels pouvant survenir au niveau de 1’éolienne comme celui de
novembre 2015 a4 Ménil La Horgne (décrochement du rotor) sont pris en compte par des distances
d’¢€loignement suffisantes aux infrastructures les plus proches.

Le parc ¢olien de Ménil La Horgne a été développé en bordure de la N4, qui est un axe de
circulation tout aussi passant que la N2. Ce parc n’est pas détenu par wpd. Il appartient 2 une
autre société, qui avait confié récemment le suivi d’exploitation (mais pas la maintenance) a wpd
windmanager.

La chute du rotor de I’éolienne qui est d’ailleurs la plus proche de la N4 était due a un défaut
technique au sein de la machine, mais cet incident extrémement rare n’a causé aucun dommage
autre que celui au niveaun de I’éolienne.

Les distances de protection nécessaires avaient €té parfaitement respectées dans le développement
de ce projet, bien que dans le cas présent, aucune projection n’ait eu lieu, le rotor s’étant effondré au
pied de I’éolienne.

Ainsi de tels incidents bien que trés rares peuvent avoir lieu mais leur dangerosité reste trés faible
du fait des distances de protection envers les infrastructures environnantes prises dans le
développement du projet.

Le risque reste néanmoins présent pour les éventuelles personnes pouvant se trouver au pied de
I’éolienne si un tel incident qui reste extrémement rare venait 2 se produire. Cependant des
panneaux de prévention sur les risques encourus figurent aux abords de toute éolienne.

Il n'est pas exclu que cet axe se voit doubler comme il I'est déja partiellement. La présence des
éoliennes rendrait cet aménagement impossible. Il en va de méme pour I'aménagement éventuel
de carrefour réputé dangereux sur cet axe. La présence des éoliennes rendrait les travaux
difficilement concevables voire impossibles & réaliser.

La nationale 2 se voit actuellement doublée sur différents trongons qui étaient toujours a une seule
voie. Sur la zone d’implantation du projet éolien du Plateau Soissonnais, elle est d’ores et déjaen 2
x 2 voies, aucun €largissement n’est donc a prévoir sur cette section.

Commentaire du commissaire enquéteur

Les distances d'éloignement des éoliennes par rapport & l'axe routier sont conformes. Le
commissaire enquéteur n'a pas connaissance d'aménagement routier & cet endroit.

Nuisances potentielles :

Incidence sur le bruit :

L'étude acoustique parait insuffisante et n'est pas assez pertinente tant pour la période qu'en
durée.
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La campagne de mesures acoustiques s’est déroulée du 05/03/2015 au 19/03/2015 (14 jours),
soit en fin de période hivernale. Il s’agit d’une période jugée représentative des conditions
annuelles sur site, elle n’est pas favorable, comme en été lorsque les nombreuses activités
anthropiques (loisirs, agriculture, etc.) conduisent 4 un environnement plus bruyant ; et elle
n’est pas excessivement défavorable, comme en plein hiver lorsqu’au contraire I’absence
d’activité peut conduire 4 des niveaux sonores mesurés anormalement bas. (p.10 de I’étude

acoustique).

Il convient d'apporter des réponses précises et de rappeler les mesures qui ont été effectuées par
rapport aux habitations. Interviennent la vitesse du vent, la position des habitations au vent ou

sous le vent et l'influence du relief,

L’étude acoustique comporte deux phases principales :

- La campagne de mesure acoustique qui permet de déterminer le niveau sonore résiduel

en différentes zones du site

» La modélisation sonore informatique permettant de déterminer la propagation du bruit

a des récepteurs aux différentes zones d’habitation proches autour du site.

La méthodologie utilisée est résumée dans la partie 2 de P’étude acoustique (p.11) et indique
que la topographie, le volume des habitations, la vitesse de vent, et la direction du vent sont pris
en compte, soit dans les niveaux d’état initial mesurés (vitesse de vent), soit dans les niveaux
de contribution €olienne (topographie et nature du sol, direction du vent, et habitations).
Quel est I'impact du bruit occasionné par le trafic de 1a RN 2, viendra t'il se compléter par le
bruit des éoliennes. Les mesures relevées sont-¢lles effectuées par un cabinet indépendant ?

Létude acoustique est effectuée par le bureau d’études indépendant Soldata Acoustics

(rebaptisé Sixense depuis le 1er Janvier 2017).
Il est indiqué p.19 de I’étude acoustique que « les niveaux sonores du PF2 sont assez élevés du

fait de la fréquentation importante de la RN2, qui est proche du point de mesure ». Linfluence
de 1a RN2 est donc principalement importante sur le point de mesure 2 & Cravangon. Le niveau
évalué de la contribution du parc éolien est au minimum 5dBA inférieur au niveau résiduel
mesuré sur cefte zone, ce qui correspond au seuil de perception de deux sources sonore

différentes.

Concernant le bridage des éoliennes il conviendra d'apporter une réponse technique démontrant
que ce fonctionnement ne génére pas de bruit supplémentaire.

Les niveaux de puissance acoustiques des éoliennes selon leur mode de fonctionnement sont
donnés p.38 de I’étude acoustique. Ces niveaux sont moins élevés pour les modes bridés.

L’utilisation de ces modes optimisés dans le plan de fonctionnement explicité dans I’étude
acoustique p.28 permet de respecter la réglementation en vigueur, qui ne permet pas ’ajout de
plus de 3dBA au droit des habitations alentours de nuit par rapport au bruit résiduel du site (sous
réserve d’un bruit ambiant supérieur & 35dBA).

Commentaire du commissaire enquéteur :

L'étude acoustique démontre le respect de la réglementation en vigueur.
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-Impact lumineux :

Impact des flashs lumineux la nuit. Nuisance optique trés perturbante pour les riverains ?

Le balisage des éoliennes est une obligation réglementaire. Cette partie est développée page

186 de I’étude d’impact. A ce jour, plusieurs alternatives sont 3 1’étude pour limiter les
incidences des signaux lumineux périodiques. Le balisage actuel pourrait en effet étre remplacé
prochainement par le seul balisage de ’éolienne la plus haute d’un parc ou exclusivement des
doliennes a la périphérie du parc. D’autres solutions techniques sont en cours de développement
telles que le balisage intelligent (activation des balises par détection radar des aéronefs), ou
Iinstallation de déflecteurs intégrés au balisage permettant de limiter la diffusion du faisceau
vers le bas.

Pour le projet du Platean Soissonnais, les feux d'obstacles installés seront de type LED,
permettant un clignotement progressif plus doux, et les éclats des feux de toutes les machines
seront synchronisés, de jour comme de nuit. La réglementation frangaise actuelle ne permettant
pas de mettre en place des solutions telles que le réglage de 'intensité en fonction de la visibilité
ou le "balisage intelligent", ces derniéres solutions ne peuvent donc pas &tre envisagées a ce stade
du projet. L’exploitant s’engage & installer les techniques de balisages les plus respectueuses des
riverains connues et conformes a la réglementation au moment de la construction des éoliennes.

Commentaire du commissaire enquéteur :

L'impact lumineux est incontournable au vu de la réglementation de plus agrémentée par la
proximité de l'aérodrome.

-Impacts sar les ondes hertziennes et 'aviation :
Perturbations des réceptions radio, télévision, antenne relais de téléphone mobile.

-L'aérodrome de Soissons Courmelles se trouve a plus de 5 kilométres mais une éolienne serait
implanté en dega de cette distance. (Iaérodrome de Soissons/Courmelles fait 'objet d'un

paragraphe particulier).

Il convient tout d’abord de préciser que le projet éolien du Plateau Soissonnais est situé en
dehors de toute servitude de télécommunication (type PT1, PT2 ou faisceau hertzien). Par
ailleurs, de maniére générale, la présence d’éoliennes ne géne pas la transmission des ondes de
téléphonie cellulaire et de radiodiffusion FM car leur mode de transmission s’adapte aux
obstacles. L'impact sur les ondes des téléphones cellulaires et les ondes de radiodiffusion est

donc nul.

En revanche, les éoliennes peuvent effectivement géner la transmission des ondes de télévision
entre les antennes radioélectriques émetirices et les récepteurs au niveau des habitations. Le
résultat de la perturbation peut prendre différentes formes :

* une image fantdme, sur la réception analogique, due a des réflexions multiples sur les surfaces
fixes des éoliennes (pylones, rotor et pale immobile),

- une impulsion dynamique de la luminosité ou des couleurs, sur la réception analogique, due
aux réflexions multiples sur les pales des éoliennes en mouvement,
* une perte compléte de I’image sur la réception numérique.
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Si le parc éolien du Plateau Soissonnais est construit, ces éventuelles dégradations des signaux
devront étre signalces aux mairies des communes concernées dés constatation et seront ensuite
transmises a la société d’exploitation qui a Pobligation légale d’intervenir et de rétablir, 4 ses

frais, la bonne réception des signaux (Code de I’habitat, article L. 112-12).

Face a cette perturbation, plusieurs solutions techniques éprouvées existent pour rétablir la

qualité initiale de réception TV :

+ la réorientation des antennes vers un autre émetteur TV non perturbé par la présence d’éoliennes,
» I'installation d’une parabole et d’un adaptateur TNT SAT,

+ Pinstallation d”un site réémetteur lorsque la géne touche plusieurs dizaines d’habitations.

Le choix de la solution la plus adaptée sera effectué par un antenniste spécialisé au moment de
la constatation de la géne.

Si des problémes de réception TV venaient & apparaitre une fois le parc éolien du Plateau
Soissonnais construit, la société WPD ENERGIE 21 SE N°16 s’engage & réparer ces problémes

dans les plus brefs délais.

Commentaire du commissaire enquéteur :
La société Bouygues Télécoms dans un courrier daté du 24 juillet 2013 fait part de ses plus
grandes réserves quant & la compatibilité du parc éolien avec ses équipements de radiotéléphonie
et de ses liaisons heriziennes présentes sur ce secteur. En effet, la situation de la zone d'étude telle
que iransmise en annexe de votre courrier impacte le réseau de transmission de Bouygues

Télécoms,

-Impacts sur les milieux naturels, les oiseaux et notamment les chauves-souris :
Préoccupation de I'impact sur la migration des oiseaux qui volent A basse altitude. Impact sur

les chauves-souris. Le dispositif d'asservissement des éoliennes pour préserver les chauvessouris
est considéré comme insuffisant. D'autres dispositions techniques sont-clles possibles ou

envisageabies ?

Des mesures de protections des chauves-souris et de ’avifaune ont été mise en place suite aux
recommandations de I’état initial. Ces mesures sont des mesures d’évitement et de réduction
concernant le choix d’implantation des éoliennes lors de la phase de développement du projet,
a savoir :

- une implantation des éoliennes en dehors des zones de halte migratoire,

- I’éloignement & 200 m des boisements et 100 m des haies,
- une implantation des éoliennes selon une orientation Nord-Sud
- une inter-distance supérieure 4 300 m entre les machines pour réduire le dérangement

de I’avifaune
- un bridage de foutes les éoliennes la nuit entre avril et octobre pour &viter la collision

sur les chiroptéres.
Ces mesures permettent de limiter au maximum 1’impact sur les chiroptéres.

Commentaire du commissaire enquéteur : Il me parait nécessaire de revenir sur le
classement Natura 2000. Le réseau Natura 2000 est un ensemble de sites naturels européens
terrestres et marins. Ces sites sont identifiés pour la rareté ou la fragilité des espéces sauvages,
animales ou végétales et de leurs habitats. Natura 2000 concilie préservation de la nature et
préoccupations socio-économigues. En France le réseau Natura 2000 comprend 1758 sites.
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Le suivi de mortalité des oiseaux et chauves-souris est considéré comme peu crédible. Comment
sera effectué ce suivi et avec quels moyens ?

Les modalités de suivi de mortalité des oiseaux et des chauves-souris sont détaillées dans
I’étude d’impact en page 167 et 170.

Le bridage des machines est une mesure technique invérifiable pour le citoyen ordinaire.
Résistera-t-elle au temps, dans 10 ou 20 ans, qui songera encore 2 brider un parc industriel qui
se sera peut-€tre étoffé et aura changé de mains & plusieurs reprises, au gré des fluctuations des

marchés de {'énergie ?

La mesure de bridage est vérifiée au cours de I’exploitation par 1’instructeur ICPE, généralement
Jjuste aprés la mise en service du parc puis au minimum tous les 7 ans. Des contrdles inopinés
peuvent toutefois étre effectués. En outre, wpd développe et exploite ses parcs éoliens jusqu’au
démantelement a 1’aide de sa filiale, wpd windmanager, en charge de I’exploitation.

Les mesures présentées dans ’étude d’impact sont reprises dans I’arrété préfectoral et engagent
le porteur de projet a les mener 4 bien jusqu’au démantélement. Ainsi dans le cas d’un éventuel
rachat du parc, ou d’un changement d’exploitant, I’'ensembile de ces obligations réglementaires
seraient naturellement poursuivies dans le temps,

L'¢tude d'impact minimise considérablement I'impact des éoliennes sur le massif forestier de
Villers-Cotterets. Ce massif d'une grande richesse avifaunistique et situé 4 proximité de la région
parisienne, est pratiquement ignoré : la conclusion « aucun impact significatif n'est a prévoir sur la
faune et la flore » semble tout simplement irréaliste pour des éoliennes situées 4 200 métres de la

forét (éolienne 3).

L’étude écologique prend bien en compte le massif forestier de Villers-Cotteréts. Ce massif est
effectivement trés riche au niveau avifaune. Les inventaires réalisés au droit du site
d’implantation et dans une aire d’étude rapprochée tiennent compte de ce boisement. L’ analyse
de 'impact réalis¢ par des experts écologues a conclu & un impact non significatif du projet
¢olien sur les espéces inféodées & ce type de milien. Cela signifie notamment que le projet ne
remettra pas en cause I’état de conservation des populations d’oiseaux fréquentant le massif
forestier (pas d’impact sur leur habitat, pas d’incidence sur la dynamique des populations. . ).

- Impact sur I'immobilier et sur le tourisme :
Deévalorisation de I'immobilier de l'ordre d’environ moins 20 %.

Risque de désertification de la zone suite & I'installation des éoliennes.

Perte de revenus économiques liés au tourisme au contre-courant des investissemenis pour
assurer son développement dans la région Soissonnaise. Les différentes communautés de
communes concernées par ce projet d’implantation d'éoliennes ont beaucoup investi et continue
de le faire pour développer, autant que cela puisse se faire, le tourisme, Il peut paraitre évident
que I'apparition d'éoliennes dans un paysage nuise gravement et durablement aux efforts,
physiques et financiers entreptis et entretenus.

Aucune étude n’étaye la crainte d’une éventuelle baisse de la valeur immobiliére des biens alors,
qu’a contrario, plusieurs études confirment que les éoliennes sont bénéfiques aux collectivités qui
les accueillent. La présence d’un parc éolien sur le territoire d’une commune s’accompagne
automatiquement de retombées directes et indirectes pour cette derniére.
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Peuvent par exemple étre citées les mesures compensatoires et d’accompagnement visant &
améliorer le cadre de vie des riverains ou encore les retombées fiscales et économiques qui
permettent aux communes d’améliorer la qualité des services collectifs sans augmenter les impéts
locaux. Ces aspects sont souvent privilégiés par les ménages primo-accédants 3 la recherche d’un
cadre de vie plus agréable. Par ailleurs, de plus en plus de personnes souhaitent en France s’installer
dans des communes « vertes » respectueuses de I’environnement et qui participent a des projets
écologiques innovants.

La valeur de I'immobilier dépend de nombreux critéres (activité économique de la zone,
possibilité d’emploi local, cycle économique & 1’échelle nationale, état global du marché du
logement, valeur de la maison et évolution de cette valeur, localisation de 1a maison dans la
commune...). L’implantation d’un parc éolien n’a aucun impact sur les critéres de valorisation
objectifs d’un bien. Elle ne joue que sur les éléments subjectifs (beauté du paysage, coup de

coeur ...) qui peuvent varier d’une personne a Iantre. Certains considérent la présence d’un

parc éolien comme un « plus », d’autres pas.

Certains exemples précis relayés par la presse locale attestent également que la visibilité
d’éoliennes n’a pas d’impact sur une possible désaffection d’un territoire. Ainsi, I’article publié
dans la Voix du Nord le 9 juillet 2015 (Annexe 2) montre que la présence de 70 éoliennes dans
le Frugeois n’a pas influencé la vente des terrains. « Il y a eu une cinquantaine de dépbts de
permis de construire, preuve que les éoliennes ne font pas fuir, bien au contraire », constate le
maire de Coupelle-Vieille o les nouvelles constructions cohabitent avec une trentaine
d’éoliennes, c6té rue comme c6té jardin.

Le sondage d’avril 2015 réalisé par Iinstitut de sondages CSA (« Consultation des Frangais
habitant une commune & proximité d’un parc €olien », rapport d’étude Avril 2015), montre que
71% des interrogés trouvent les éoliennes bien implantées dans le paysage et que seulement 8%
a 13% estiment qu’il y a plus d’inconvénients que d’avantages.

Si un acheteur est réellement opposé a la présence d’un parc éolien, il ne cherchera pas une baisse
du prix du bien, il ne souhaitera simplement pas 1’acheter. La présence du parc €olien ne serait ainsi
qu’un faux argument pour diminuer le prix du bien qu’il souhaite acquérir.

En ce qui concerne le tourisme, comme présenté dans I’étude d’impact sur I’environnement page
174, I’¢éolien n’a aucune incidence négative prouvée sur les activités touristiques des communes
d’implantation et de ses alentours. Bien au contraire, il est montré que 1’énergie éolienne est pergue
en grande majorité positivement par le public, du fait de sa production énergétique respectueuse de
I’environnement. Par ailleurs, au méme titre que pour I’immobilier, au-dela de la fiscalité que
pergoit la commune pendant I’exploitation des éoliennes, la communauté de commune concernée
est également bénéficiaire de retombées économiques non négligeables. II lui appartient par la suite
de réinvestir ces revenus dans des locaux profitables 4 tous et ne faisant ainsi qu’accroitre 1’attrait et

la qualité d’accueil touristique du secteur.

Pour ce qui est du projet du Plateau Soissonnais, celui-ci a été développé avec un souci tout
particulier porté sur ’aspect historique et touristique de son secteur d’implantation qui a d’ailleurs
été largement étudi€ et présenté dans I’étude d°impact sur I’environnement, partie 2.4.3, page 95.

Pour revenir bri¢vement sur les différents sites qui ont suscité le plus d’inquiétude lors de

I’enquéte publique :
* Le chéteau de Pierrefonds — pas de co-visibilité, ni de vues sur le projet depuis ’ensemble des
piéces accessibles au public. (Cf. photomontage 70, page 144 du carnet de photomontages)
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* Longpont — le village de Longpont de par son abbaye cistercienne est un site touristique
important du sud Soissonnais et il est ressorti de I’enquéte publique que certains de ses habitants
s’inquiétaient de I’implantation d’éoliennes sur la commune de Chaudun. Cependant, du fait de
I’encaissement du village de Longpont et de la dense végétation I’entourant, I’impact paysager que
pourrait avoir le projet éolien du Plateau Soissonnais sur celui-ci est entiérement nul car non visible.
« Forét de Retz — le projet éolien du Plateau Soissonnais se situe & proximité immédiate de la forét
domaniale de Retz, mais n’impacte en rien son attrait touristique car les éoliennes seront invisibles
depuis celle-ci du fait du couvert végétal évident que constitue cette forét.

« Soissons — L’abbaye de Saint Jean des Vignes ainsi que la Cathédrale sont les principaux
monuments touristiques de la ville. Ils sont concernés par une covisibilité lointaine présentée
photomontage 46, page 96 du carnet de photomontage. Sur ce photomontage on peut apercevoir le
bout des pales du parc éolien du Plateau Soissonnais dans un espace lointain. Elles ne sont pas dans
I’axe des monuments, de plus le point de prise de vue de la photo n’a rien d’un lieu touristique, pour
cause, nous pouvons observer en premier plan les cheminées d’un site industriel ainsi que des
batiments HLM en discordance avec 1”aspect historique des monuments dont il est sujet.
Par ailleurs, du fait de I’encaissement de la ville de Soissons, les éoliennes du Plateau Soissonnais
ne seront aucunement visibles depuis le centre historique.

- Septmonts — Les photomontages 36 et 37 du carnet de photomontages, 4 partir de la page 76
présentent les vues sur les éoliennes du Plateau Soissonnais depuis ce site et il apparait que celles-ci
ne seront perceptibles dans le paysage lointain (env. 10km) uniquement depuis le haut du donjon du
chéteau. L’impact paysager sur ce site est ainsi faible depuis le site.

» Butte Chalmont — Les éoliennes du Plateau Soissonnais ne seront pas perceptibles depuis ce site
de mémoire (Cf. photomontage 69, page 142 du carnet de photomontage)

* Monument de la Victoire 1918 — ce monument de mémoire est actuellement situé sur le territoire
de Chaudun, le long de la RN2 qui est un axe routier extrémement passant, rendant ainsi 1’accés &
ce monument difficile et trés dangereux. Ce monument ne fait partie d’aucun classement
patrimonial, ni d’aucun tourisme de mémoire. Cependant, il a été prévu de le déplacer 4 I’entrée
de la ZAC du Plateau 4 Chaudun. Le projet éolien du Plateau Soissonnais fera dorénavant dos au
sens de commémoration du monument de la Victoire 1918, réduisant ainsi tout impact que celui-ci

aurait pu avoir a son emplacement actuel.

Nous pouvons ainsi conclure que le projet éolien du Plateau Soissonnais s'intégre au mieux
dans le paysage touristique et historique local avec des impacts paysagers minimes a nuls pour
I’ensemble des sites environnants.

Commentaire du commissaire enquéteur : Bien qu'elle n'a pas été associée d ce projet la
Communauté de Communes de Villers-Cotterets Forét de Retz se dit concernée au titre des villages
impactés par l'implantation du parc éolien de Chaudun. La beauté du bdti et la beautd des
paysages attirent une population de plus en plus séduite par ces atouts pour s’y installer et s'y
reposer. Le tourisme sy développe au fil des projets et des orientations, communales,
communautaires, départementales ou régionales, car c'est un axe majeur de développement. Le
conseil communautaire émet un avis défavorable au projet pour différents motifs tenant au non
respect du SCOT qui souligne l'inscription dy territoire dans l'entité paysagére de la forét de Retz
et l'enjeu majeur que constitue la protection de cet élément identitaire qui contribue avec
l'ensemble des autres richesses environnementales et patrimoniales du territoire & 1 'image et a
Vattractivité de ce dernier, en particulier en matiére touristique. L'incompatibilité du projet
(covisibilité) avec les enjeux du territoire en termes de patrimoine et paysages : Butte Chalmont en
cours d'inscription au patrimoine mondial de I'UNESCO ; présence de 40 monuments historigues
dans un rayon de 10 kilométres (dont l'abbaye de Longpont & environ 2 kilométres).
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Le projet de reconstruction de l'observatoire du Général Mangin ; proximité de plusieurs
ensembles patrimoniaux emblématiques (& 3,7 kms des villages au nord de la forét de Retz et & 4,5
kms de la Vallée de la Crise), l'insuffisance de la qualité des photomontages présentés dans le
dossier ; la présence de nombreux zonages environnementaux d'inventaire et de protection dont 35
zones naturelles d’Intérét écologique, faunistique et floristique ZNIEFF dans un rayon de 10 kms ;
trop grande proximité avec la zone importante pour la conversation des oiseaux (ZIVO) massif de

Retz située a 1,8 kms.

Prise en compte insuffisante des sites Natura 2000 dont la communauté de communes est structure
porteuse et des actions menées dans ce cadre ; prise en copte insuffisante du fort enjeu relatif & la
préservation des chiroptéres,dont la présence de 6 espéces a conduit & la désignation de la zone
spéciale de conservation " massif forestier de Retz" située a 2,5 kms du projet ; Justifications
insuffisantes des conclusions de I'étude d'impact sur l'avifaune ; non respect du seuil d 'émergence
du bruit en période nocturne ; absence d'étude de l'impact global sur le territoire des différents
parcs €oliens existants et des multiples projets annoncés en plus de celui de Chaudun.

Le conseil municipal de la commune de Loudtre, & 'unanimité, émet un avis défavorable qu projet
du parc éolien du Plateau Soissonnais. Il confirme de la sorte ce qui est ressenti comme une
altération du cadre de vie pour les habitants de la commune. L'irruption de grandes éoliennes
ponctueraient I'horizon rapproché et constitueraient une aiteinte certaine du patrimoine paysager
et naturel.

Au deld des conséquences pour les particuliers, ces éléments auraient & terme des effets sur la
sociologie, la nature de la commune et la maitrise de son développement.Une dépréciation du
territoire de la forét de Retz dans sa globalité, une diminution du potentiel d'attraction fouristique
sont les dégradations attendues suite a l'implantation.

La communauté d'agglomération du Soissonnais, par son SCOT approuvé le 11 décembre 2012 a
choisi de développer une vision ambitieuse de son territoire, tant en termes de prises en compte du
développement durable que concernant son attractivité, sa qualité de vie et son rayonnement. Elle
indique que le Parc du Plateau représente aujourd'hui 150 hectares d’espaces aménagés pour des
enlreprises qui nécessitent de grandes parcelles. Des extensions de ce parc sont envisagées afin de
pouvoir répondre aux demandes futures d'implantations nouvelles. A terme ce parc, & vocation
régionale doit pouvoir continuer de se développer vers le sud le long de l'axe structurant RN 2, sur
les territoires riverains, intéressant ainsi les intercommunalités de la Vallée de I'disne/Villers-
Cotterets/forét de Retz et d’ Oulchy-le-Chdteau. Le territoire de l'agglomération constitue le moteur
économique de l'arrondissement et fournit de nombreux emplois aux populations résidant sur les
territoires voisins. Son développement sur ce site, & long terme et sur un mode durable, permetira
demain aux populations non seulement dy travailler, mais aussi de pouvoir résider dans les
communes proches. Contraindre ou empécher ce développement, par la simple implantation de
cing éoliennes, reléve d'une vision & court terme qui fait fi du bien étre des générations futures en
ne mettant pas en perspectives le devenir de l'ensemble du territoire L'implaniation des cing
aérogénérateurs disposés de part et d'autre de l'axe routier aura pour effet de contredire les actions
environnementales spécifiques qui ont été menées ces derniéres années pour améliorer et préserver
le paysage de cette entrée de ville (suppression des panneaux publicitaires, plantations garbustives
denses pour masquer les entreprises du plateau.

- Impact sur Ia diminution des émissions de CO 2 :

Par le fait de I'irrégularité du vent, il est obligatoire d'associer les parcs éoliens  des productions
permettant de compenser les pertes de productions et notamment a partir des énergies trés
polluantes et génératrices de CO2.
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11 serait sans doute plus utile d'investir dans des économies d'énergie créatrice d'emplois.

Certaines observations affirment que les éoliennes du fait des aléas du vent, nécessitent ainsi la
création de centrales thermiques en soutien pour combler ce manque de production. Cela est
bien évidemment faux. L'interconnexion des réseaux au niveau européen permet d'accéder en
cas de besoin (notamment en cas d'épisodes de pointe sur le réseau et/ou de faiblesse temporaire
de la production €olienne) 4 d'autres disponibilités énergétiques (I’hydroélectricité en Suisse,
I'éolien en Allemagne, ...), ce qui évite de solliciter le cas échéant des moyens de type centrales
a charbon sur le territoire national. Le recours aux moyens de production les moins chers est en
régle générale recherché. Le recours temporaire aux centrales classiques, méme s'il ne peut étre
€carté, n'est donc pas automatique.

Point a souligner : globalement et sur une période annuelle, tout kWh produit par ’éolien n'est
pas un kWh produit par les autres filiéres. Compte tenu de la forte proportion d’électricité
produite a partir d’énergies fossiles en Europe, y compris en base, chaque kWh éolien produit
en France (ou ailleurs sur le sol européen) vient donc en pratique se substituer, dans une grande
partie des cas, 3 un kWh qui aurait été obtenu & partir de ces énergies. En 2015, six centrales a
charbon ont été fermées en France, diminuant ainsi la puissance installée de cette énergie d’un
tiers. L’ensemble de la puissance installée des autres énergies fossile (nucléaire, fioul et gaz)
n’a pas évolué. Dans le méme temps, la production d’électricité d’origine éolienne a progressé
en 2015 de 23,3 % par rapport 4 2014 (source : Bilan RTE 2015).

Les doliennes fonctionnent 80% du temps a des régimes variables pour des vitesses comprises
entre 14 et 90 km/h. En moyenne les sites frangais permettent aux éoliennes de produire 4 leur
puissance nominale ’équivalent de 2 200 heures / an, ce qui équivaut a un facteur de charge de
24%. L’¢olien a donc bien un réel intérét en France et tout particuliérement en région Hautsde-
France ot le facteur de charge atteint 26 %. Par ailleurs, il est important de préciser qu’en 2015,
I’éolien a représenté 10% de la consommation en Hauts-de-France. L’empreinte écologique des
¢olicnnes est trés faible, clles ne rejettent aucun polluant atmosphérique ni aucune particule pendant
toute la durée de leur fonctionnement et les matériaux utilisés pour leur conception sont
principalement du béton, des métaux, de la fibre de verre et des composants électroniques non
dangereux pour la santé.

Autre avantage des éoliennes, celies-ci sont recyclables i plus de 90%. Un exemple concret est
Ianalyse du cycle de vie des éoliennes Vestas (Life Cycle Assessment of electricity production
from a V100-1.8MW Gridstreamer Wind Plant ou encore Lifc Cycle Assessment of Electricity
Production from an onshore V126-3.3 MW Wind Plant). La majeure partie des matériaux non
recyclés correspond aux graisses, laques, composants électroniques, quelques alliages et
matériaux spécifiques, le tout situé dans la nacelle. Dans de nombreux pays les pales sont
recyclées, aprés concassage, pour fabriquer du ciment, des thermoplastiques ou encore des
isolants thermiques (un exemple parmi d’autres : http://www.refiber.com/technology.html). En
aucun cas elles ne sont enfouies. Le scénario de recyclage le moins favorable pour les pales est
I’incinération dans le but de récupérer de 1’énergie.

Dans un contexte ol le changement climatique devient visible mais également un sujet au ceeur
du débat sociétal, la France s’est engagée a faire de la transition énergétique une priorité avec
des objectifs ambitieux. Il est ainsi normal qu’aujourd’hui des moyens soient déployés afin
d’encourager des énergies alternatives. Le fait que les énergies renouvelables en soient
bénéficiaires traduit une priorité politique qui est aussi un impératif environnemental : la

transition énergétique.
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Le gaz et le charbon ne sont pas des systémes de production a privilégier principalement a cause
de leurs émissions dans ’atmosphére, et quant au nucléaire, il produit certes de [’électricité sans

émission de CO
2
pendant sa phase d’exploitation mais nul ne sait aujourd’hui démanteler

« proprement » les centrales ni & quel cofit (Annexe 3) et avec quel argent sans méme patler du
traitement des déchets ou des risques qui y sont liés (cf. catastrophe de Fukushima, Tchernobyl).

L’intérét économique de 1’éolien n’est pas uniquement 1ié aux retombées financiéres mais
¢galement aux emplois qu’il génére. En France la filiére éolienne a créée 2000 emplois
nouveaux sur la seule année 2015. A ce jour environ 15 000 personnes travaillent dans la filiere
regroupant le développement des projets, la conception des oliennes, la construction des parcs
ainsi que leur exploitation et maintenance.

Pour exemple, dans I’Oise, le constructeur d’éoliennes Enercon fabrique des méts béton,
employant 450 personnes sur le site. En Bourgogne, la société France Eole a sauvée P'emploi
de 200 personnes en leurs offrant une reconversion dans ’éolien et plus particuliérement dans
la création des méts aciers, notamment utilisés pour les éoliennes Vestas du projet éolien du
Plateau Soissonnais. En Savoie, c’est la société frangaise Poma, connue pour la conception des
remontées mécaniques qui ouvre dorénavant son activité 4 la création d’éoliennes made in

France.

En 2015, la région Hauts-de-France comptait 1 300 emplois dans I’éolien.

Par ailleurs, 3 Amiens le centre de formation WINDLAB initié par la région et dont le maitre
d’ouvrage est partenaire, forme tous les 6 mois 15 nouveaux techniciens de maintenance
directement embauchés 4 leur sortie par les exploitants de parcs éoliens. Un technicien de
maintenance 4 temps plein est nécessaire pour environ 6 éoliennes en fonctionnement.

Le groupe WPD emploie également 16 personnes dans la région Hauts-de-France, au sein de
son agence 4 Arras dédice & I’exploitation de ses parcs actuels et futurs dont fait partie le Plateau
Soissonnais. De plus, I’exploitation des parcs éoliens du Plateau Soissonnais et de La Fernoye,
s’ils se réalisent, permettront la création d’une base de maintenant dans le Soissonnais,

employant localement et a temps plein, 2 3 3 personnes.
Dynamique de I’emploi éolien en France entre 2013 et 2015 (Source Bearing Point)

- Incidences sur la santé :

-Les effets néfastes sur la santé, concernant notamment les problémes auditifs liés au bruit
continuel et lancinant.

Le bruit généré par le générateur d'une éolienne VESTAS V110-2,0 MWTM 00 d'un niveau de
107 db (A) équivaut au bruit émis par une boite de nuit. I'académie de médecine a relancé un
groupe de travail depuis le mois de juin 2016 sur les interrogations concernant les nouvelles
¢oliennes industrielles. Cette &tude porte sur toutes les éoliennes quelques soient leur puissance.
Leur rapport devrait sortir au cours du ler semestre 2017. 11 serait temps dans le cadre du
principe de précaution, d'attendre que les études plus précises sur la santé soient diligentées par
I’état par des cabinets indépendants. Si dans les années & venir, il est prouvé que l'effet des
coliennes a une répercussion nocive sur la santé, la responsabilité du Préfet sera engagée ainsi
que celle du commissaire enquéteur si celui-ci ne fait pas mention de cet état dans son rapport
d'enquéte publique (courrier annexé n°4).
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L'académie de médecine recommandait le contrblede la puissance des machines qui devait rester
inférieure 4 2,5 MW et que les installations soient situées 3 une distance égale ou supérieure & 1500

metres des habitations.
-Les troubles de l'organisme liés 4 la perturbation du rythme cardiaque, les effets stroboscopiques,

les infrasons, la pollution optique et magnétique.

Avant tout, if convient de rappeler que les infrasons souvent mis en cause par les opposants 4
I’€olien, sont des sons de trés faible fréquence, inférieurs a 20 Hz, et inaudibles pour Ioreille
humaine. Ces derniers, d’origine naturelle ou anthropique, nous entourent au quotidien, en voici
quelques exemples :

- origines naturelles : les orages, les chutes d'eau, les événements naturels (tremblements de
terre, tempétes...), les obstacles au vent (arbres, falaises...),

+ origines techniques : la circulation (routiére, ferroviaire ou aéronautique), le chauffage et la
climatisation, I'activité industrielle en général, les obstacles au vent (béitiments, pyl6nes,

éoliennes...).

Si effectivement les infrasons préalablement cités peuvent, dans certains cas, avoir une
influence sur la santé humaine, ils sont parfaitement inoffensifs dans le cas des éoliennes du
fait de leur niveau sonore (décibel, dB), bien en dessous du seuil de risque.

D’autre part, pour bien comprendre les recommandations de 1’ Académie de médecine qui a
effectivement travaillé sur le sujet il y a de nombreuses années, il convient de se replacer dans

le contexte de I’époque otl ont été émises ces préconisations. En 2006, 1’ Académie de Médecine

a émis un avis ne liant en aucun cas les infrasons émis par les éoliennes au risque sanitaire que
certaines personnes leurs attribuaient. Néanmoins, I’éolien était encore peu développé dans notre
pays et, dans 1’attente de nouvelles études plus approfondies, 1’ Académie de médecine avait en effet
préconisé une distance d’implantation a 1500 m des premiéres habitations pour les éoliennes d’une
puissance unitaire supérieur 4 2,5MW. Toutefois, I’ Agence frangaise de sécurité sanitaire de
I’alimentation, de I’environnement et du travail a été saisie en juin 2006 par les ministéres en charge
de la santé et de I’environnement afin de réaliser une analyse critique de ce rapport. Ainsi,

" AFSSET a produit un rapport en 2008 et un avis relatif aux effets sanitaires du bruit généré par les
¢oliennes. Ses conclusions ont été reprises dans un nouveau rapport de I’ANSES (organisme qui a
succédeé 4 I’AFSSET) en 2013 qui estime que « les émissions sonores des éoliennes ne générent pas
de conséquences sanitaires directes, tant au niveau de l'appareil auditif que des effets liés &
I'exposition aux basses fréquences et aux infrasons. »

De plus, une ¢tude scientifique commandée par 1’ Agence allemande de 1’éolien terrestre et relayée
le 7 juillet 2015 par I’Office franco-allemand des énergies renouvelables (OFAENR) a établi qu’il
n’y avait aucun lien entre la proximité d’un parc et la géne des riverains. L'étude présente I'analyse
comparée des résultats de 4 recherches psycho environnementales menées ces derniéres années en
Allemagne et en Suisse. Les résultats montrent que les riverains ne se sentent que « faiblement
geénés ou limités dans leurs activités par les éoliennes ». Aucune relation significative entre la
distance d'éloignement et la géne ressentie n'a pu étre constatée dans aucune des quatre études.
L'acceptabilité et le niveau de géne vis-3-vis des éoliennes locales dépendent en revanche d'autres
facteurs, tels que la participation financiére éolienne qui « contribue & une attitude plus positive et &
un sentiment de géne moins important », Par contre, les deux traits communs des personnes
"fortement génées" sont la vue sur les éoliennes et leur militantisme contre les éoliennes en amont

du projet.
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D’autres ¢tudes ont été réalisées en Australie avec le rapport commandité par Pacific Hydro ou
aux Etats-Unis avec les études acoustiques réalisées sur le parc éolien de Shirley. L’ensemble de ces
¢tudes est unanime et n’associe aucun effet sanitaire a la présence d’éoliennes & proximité des

habitations.

11 apparait finalement qu’aucune étude poussée n’a mis en évidence une corrélation directe entre

la présence d’€oliennes, leurs émissions d’infrasons notamment, et des problémes de santé de
riverains. On note que la plupart du temps, les personnes avangant cet argument sont, avant méme
la construction et I’exploitation d’un parc, opposées au projet et cela n’est qu’un argument
supplémentaire. Le principe de précaution appelé par ces mémes opposants s’appliquerait si I’éolien
en ¢tait & ses débuts, ce qui n’est pas le cas. Plusieurs centaines de milliers d’éoliennes ont été
installées dans le monde, dont certaines sont en fonctionnement depuis plus de 20 ans et d’autres en
fin d’exploitation ont déja été démantelées, mais aucun probléme de santé, qui aurait alerté les

autorités sanitaires, n'a été remarqué.

En ce qui concerne les effets stroboscopiques des éoliennes, 1’analyse relative aux ombres
portées figurant au paragraphe 6.4.6.2 de I’étude d’impact montre des durées d’exposition trés
faibles au niveau des habitations les plus proches.

C’est au Transion, sur la commune de Saint Pierre Aigle que 1’effet de papillotement sera le
plus important avec 5h38 par an, ce qui reste bien loin du seuil des 30h par an recommandé.

De plus, ce calcul théorique, se basant sur un ciel toujours dégagé, un soleil brillant toute la
journée, des €oliennes en permanence en fonctionnement et ’absence totale d’obstacles, ne
représente pas la durée d’exposition réelle largement inférieure aux cas les plus défavorables

présentés dans I’étude d’impact.

Par ailleurs, il est important de préciser que le cadre de référence pour I'implantation d’éoliennes en
Wallonie, duquet la réglementation frangaise ICPE en matiére d’éolien s’est inspiré, considére que
"ombre portée n’a plus d’effet sur la santé au-dela de 250 m. La réglementation francaise ICPE se
base sur les mémes seuils de référence : I’article 5 de I’arrété du 26 aofit 2011 stipule qu’une étude
spécifique sur les effets « stroboscopiques » doit &tre menée si un batiment 4 usage de bureau se
situe dans les 250 m autour des éoliennes. Enfin, le Guide de I’étude d’impact sur I’environnement
des parcs éoliens — Actualisation 2010, publi¢ par le Ministére de I'Ecologie, de I’Energie, du
Développement durable et de la Mer précise page 145 : « Le risque de crises d’épilepsie suite & ce
phénomene est parfois invoqué 4 tort. En effet, une réaction du corps humain ne peut apparaitre que
si la vitesse de clignotement est supérieure & 2,5 Hertz ce qui correspondrait pour une éolienne 4 3
pales & une vitesse de rotation de 50 tours par minute, Les éoliennes actuelles tournent & une vitesse
de 9 a 19 tours par minute soit bien en-dega de ces fréquences. »

Pour ce qui est de I’électromagnétisme induit par la production d’électricité au sein de la
nacelle de I’éolienne, celui-ci n’est pas supérieur a celui d’une ligne 3 haute tension et de par
la hauteur de 1a nacelle ainsi que par ’éloignement des éoliennes aux habitations, il reste non
perceptible et ne présente donc absolument aucun risque.

Commentaire du commissaire enquéteur :
Au vu des connaissances scientifiques et médicales connues ou établies & ce jour, les conclusions
des études semblent satisfaisantes. Les infrasons émis par les éoliennes n'ont aucune incidence sur

la santé de I'homme, l'impact sanitaire est donc nul.
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L'exposition aux champs magnétiques générés par les installations n'aura aucun effet sur les
habitations qui sont toutes situées & plus de 500 métres du projet (1000 métres pour la plus proche).
L'impact sur les sols est faible en ce qui concerne les vibrations liées au fonctionnement.

Les impacts positifs :

Dans quelle mesure ce projet va t' il contribuer au respect des engagements européens en matiére
de lutte contre les émissions des gaz 2 effet de serre ?

Le 23 octobre 2014, les 28 pays membres de 1’Union européenne ont établi les nouveaux
objectifs du « Paquet Energie-Climat pour 2030 » ayant pour but de lutter contre le déréglement
climatique. Les objectifs qui ont ét¢ définis sont les suivants :

+ Porter la part des énergies renouvelables & 27% de la consommation européenne contre

prés de 14,1% en 2012

+ Réduire de 40% les émissions de gaz a effet de serre

- Réaliser 27% d’économie d’énergie par rapport a 1990

+ Augmenter les interconnexions entre réseaux électriques a 15%

Pour sa part, la France a transcrit ces objectifs européens a des objectifs 4 I’échelle du pays via
la lot de transition énergétique adoptée en aoiit 2015 et portant notamment la part des énergies
renouvelables 4 32% de la consommation finale brute d’ici 2030.

Pour y arriver, les énergies renouvelables doivent représenter 40% de la production d’électricité,
38% de la consommation finale de chaleur, 15% de la consommation finale de carburant et 10%

de la consommation de gaz.

Le projet €olicn du Plateau Soissonnais répond pleinement & ces objectifs car d’une part 1’éolien
est une énergie renouvelable et qui plus est, permet de réduire le recours aux énergies fossiles

fortement émettrices de gaz a effet de serre.
- Retombées financiéres sous forme de taxes et d'indemnités

Est-il possible de chiffrer les retombées financiéres de cet investissement pour la commune
concemeée, il parait également intéressant de connaitre les différents bénéficiaires des
indemnités. Lors de la revente d'un parc éolien par son promoteur qu'en est-il de la continuité

de la fiscalité ?

Pour rappel, comme précisé précédemment, les retombées fiscales annuelles pour le parc €olien
du Plateau Soissonnais, sans changement de la fiscalité actuelle seront de I’ordre de

+ 20 000€ pour la commune de Chaudun

* 38 000€ pour la communauté de commune du canton d’Oulchy le Chateau

+ 38 000€ pour le département de I’ Aisne

Cette fiscalité est imposée 4 la société d°exploitation du parc éolien, si le parc venait a étre
vendu, la nouvelle société d’exploitation sera également soumise 2 cette méme fiscalité.
Lorsqu’on achéte une maison, ¢’est bien le nouveau propriétaire que payera la taxe d’habitation
de sa nouvelle maison et non I’ancien. Il en va de méme pour 1’éolien.

Commentaire du commissaire enquéteur
Concernant le volet indemnitaire : / apparait au travers de l'enquéte publique que bon nombre de
questionnements ont fait état du volet indemnitaire qui pouvait intervenir lors de la mise en czuvre

d'un parc éolien.
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Cette question, qui n'est pas anodine, a déja été rapportée au représentant de la société WPD
Energie. Il nous apparait que l'indemnisation prend une part importante dans la décision finale.
C'est également cette indemnisation qui, & I'heure actuelle pése le plus dans la balance des élus. En
effet beaucoup y voit le moyen de compenser le désengagement de l'état et de pouvoir continuer les
investissements communaux voire les améliorer sans étre amené a augmenter la fiscalité locale qui
peése sur les habitants et qui rend forcément impopulaire.

— Impact sur le commerce local :

La commune de Chaudun ne bénéficie pas d'un commerce local trés étoffé. Il n'en demeure pas
moins que les communes avoisinantes présentent des capacités particulitres en matiére de
restauration et d'hébergement. Quel peut étre I'impact sur ce commerce durant la phase de

construction et aprés ?

En période de chantier, les travailleurs chercheront a se restaurer et 4 étre hébergés sur place ce qui
entrainera des retombées économiques pour les petits commerces, les restaurants et les hotels du
territoire. L'ADEME estime ainsi que les emplois indirects (liés 4 la restauration, 'hébergement,
aux déplacement des personnels, etc.) sont trois fois plus nombreux que les emplois directs autour

de la construction d’un parc éolien.

En phase d’exploitation, ces commerces pourraient étre sollicités par le personnel
occasionnellement présent sur le parc Golien tel que les sociétés opérationnelles de maintenance ou

les écologues chargés du suivi environnemental.

— Emploi :

2 créations d'emploi sont notifiées pour les 2 parcs — Chouy et Chaudun ~ 11 éoliennes / 22
Mw. Quel est le nombre de techniciens similaires employés pour la maintenance usuelle des
différentes réalisations WPD existantes ?

La groupe wpd a une société fille, wpd windmanager entiérement dédiée a I’exploitation de ses
parcs goliens. Cette société est basée a Arras dans les Hauts-de-France et emploie actuellement

16 personnes & temps plein.

Cependant celle-ci n’assure pas la maintenance des éoliennes qui est réalisée directement par le
constructeur, Vestas pour ce qui est des projets du Plateau Soissonnais et de La Fernoye. Ce
constructeur a de nombreux centres de maintenance répartis sur tout le pays, 4 proximité des
éoliennes afin de garantir une rapidité d’intervention optimale.

Aucune éolienne de type Vestas n’ayant ét€ construite & proximité de Soissons, la réalisation
des parcs €oliens portés par la société WPD ENERGIE 21 SE N°16, inciterait le constructeur
Vestas a créer un centre de maintenance dans le Soissonnais.

En moyenne, un poste de technicien de maintenance correspond 4 5-6 éoliennes en exploitation.
Pour les projets du Plateau Soissonnais et de La Fernoye réunis, comprenant ainsi 11 éoliennes
au total, ce serait donc 2-3 nouveaux emplois de techniciens de maintenance a temps plein créés
dans le Soissonnais sur toute la durée d’exploitation des éolicnnes.

Commentaire du commissaire enquéteur : je prends acte de la réponse.
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Démantélement et pollution des sols:

L'interrogation est trés importante concernant la fin de vie d'un parc éolien. Quelles sont les
garanties permettant d'assurer le démantélement des éoliennes ?

Les montants prévus pour le démantélement paraissent insuffisants. Comment les factures seront
payées si les montants provisionnés sont insuffisants ?

En cas de disparition de la société ou de non renouvellement du contrat de rachat d'électricité qui va
supporter les frais de démantelement ?

Les éoliennes reposent sur des socles en béton et Ia remise en état ne prévoit pas I'élimination

de ce béton. 11 est précisé dans un bail emphytéotique que « le propriétaire du terrain restant,
quoi qu'il arrive est en dernier ressort le responsable de ce qu'il a mis ou accepter de mettre
chez lui » Si l'investisseur disparaft pour une raison ou pour une autre avant ou 4 I'issue du bail qui
aura la responsabilité de démanteler I'éolienne. 1! est connu d'ores et déja que les 50 000 euros
prévus a cet effet ne suffiront pas & couvrir I'ensemble des frais de démantélement. Qui paiera la
différence si le propriétaire n’est pas en mesure de financer, quelles sont les garanties
supplémentaires allouées par le promoteur ?

Conformément 4 Iarticle R. 553-1 du Code de I’environnement, la mise en service d'une
installation de production d'électricité utilisant I'énergie mécanique du vent soumise a autorisation
au titre du régime des ICPE est subordonnée a la constitution de garanties financiéres visant &
couvrir, en cas de défaillance de I'exploitant lors de la remise en état du site, les opérations de
démantélement et de remise en état du site aprés exploitation. Le montant initial de la garantie
financiere exigée ainsi que les modalités d'actualisation de ce montant sont fixés par l'arrété

d'autorisation de l'installation.

L’arrété du 26 aolit 2011 relatif 4 la remise en état et & la constitution des garanties financiéres
pour les éoliennes, modifi€ par un arrété du 6 novembre 2014, fixe le contenu de ces opérations
de démantelement et remise en état, ainsi que les modalités de détermination et de réactualisation du

montant des garanties financiéres.

Le colt unitaire forfaitaire correspondant au démantélement d'un aérogénérateur, a la remise en
état des terrains, ainsi qu’a l'élimination ou a la valorisation des déchets générés est fixé a 50 000
euros (index¢ a la date de mise en service). Le montant de la garantie financiére est réactualisé tous
les cinq ans par P’exploitant. De plus, ce montant qui est placé sur un compte bloqué engendre des
intéréts sur toute la durée de vie du parc, utilisés au moment du démantélement,

Des la mise en activité de I'installation, l'exploitant transmet au préfet un document attestant la
constitution des garanties financiéres. Dans le cas présent, les garanties financiéres résulteront de
I’engagement écrit d’un établissement de crédit sous forme de cautionnement.

Au terme de I’exploitation du parc €olien, au titre des ICPE, la remise en état du site imposé se
traduit par :
- un démantélement des €oliennes, des postes de livraison et des c¢ébles souterrains autour de ces

infrastructures ;
- une cxcavation des fondations et un remplacement par des tetres sur une profondeur minimale d'1

m (majorité des cas) pour notamment permettre des pratiques agricoles ;
- une remise en €tat par décaissement des aires de grutage et des chemins d'accés sur une
profondeur de 40 cm et un remplacement par des terres de caractéristiques comparables aux terres

environnantes.
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Ces dispositions sont les plus sévéres appliquées en la matiére aux différentes filiéres de production
d'énergie.

Le préfet peut appeler et mettre en ceuvre les garanties financiéres soit en cas de non-exécution

par I'exploitant des opérations de démantélement et remise en état, soit en cas d'ouverture ou de
prononcé d'une procédure de liquidation judiciaire a 'égard de l'exploitant, soit en cas de disparition
de l'exploitant personne morale.

Ainsi, de par les 50 000€ de garantis provisionnés a la mise en service, les intéréts qu’ils générent
durant I’exploitation du parc, leur réévaluation tous les 5 ans et la revente des matériaux de
Iéolienne post exploitation, le démantélement d’un parc éolien n’engendre aucun surcofit non
anticipé contrairement 4 la plupart des autres moyens de production

d’électricité.

Commentaire du commissaire enquéteur : Effectivement, le montant crédité pour le
démantélement d'un parc éolien peut paraitre largement insuffisant. Je n'ai pas trouvé d'élément
incontestable sur le sujet. Il doit pourtant y en avoir puisque sur le territoire frangais, des éoliennes
ont du étre démontées suite a des accidents. Un devis a été versé & I'enquéte publique.

Mesures compensatoires :

11 vous appartient d’exposer les contrdles et éventuellement les mesures compensatoires
concernant les impacts et les nuisances qui seront mises en place. 1l serait utile d'en préciser le
calendrier et la durée dés lors de la mise en service éventuelle du parc éolien.

Un tableau récapitulant les mesures et leurs modalités d’application est exposé en annexe 4.
- Particularité de I'aérodrome de Soissons / Courmelles :

-Le projet d'implantation des éoliennes se trouve dans la zone de servitudes de I'aérodrome. Les
éoliennes E2 et ES sont 4 moins de 5 kilométres : exactement E5 2 4,583 kms et E2 a 4,768
kms, distances 4 partir de la piste.

Ces particularités ont été exposés au porteur de projet et visiblement il n'en a pas été tenu
compte. Cette méme remarque est dirigée vers la Direction Générale de I'Aviation Civile qui a
émis un avis favorable au projet éolien.

Le président du groupement des associations aéronautiques Soissonnaises s'oppose donc
formellement 4 I'implantation des éoliennes qui constituent une extréme dangerosité et tout
particuliérement pour les pilotes en formations et les planeurs. Plusieurs intervenants a I'enquéte

publique le rejoignent sur le sujet.

Le projet d’implantation sur le territoire de la commune de Chaudun s’est fait en concertation avec
Paérodrome de Soissons (le tableau situé page 15 de I’étude d’impact présente I’ensemble des
actions de concertation réalisées par wpd et notamment avec 1’aérodrome) et en respectant les
différentes servitudes aéronautiques de I’aérodrome. Le 24 avril 2013, une premiére réunion

de concertation a eu lieu, avec Monsieur Loublier, & ’aérodrome de Soissons, pour étudier la
compatibilit¢ du projet €olien avec I’aérodrome. Plusieurs échanges s’en sont suivi pour arriver a
une proposition finale d’implantation 4 savoir : ne pas installer d’éoliennes 4 moins d’un kilométre

du tour de piste de 1’aérodrome.

Le conseil d’administration du Groupement Aéronautique des Ailes Soissonnaises
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(GAAS) a accepté cette proposition lors de son conseil le 12 mai 2013 comme Pindique le
courrier du GAAS ci-dessous :
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Ce courrier précise également que « le GAAS [...] en ce qui concerne les contraintes
acronautiques, ne s’opposera pas 4 toute installation au-dela de ce périmétre ». wpd s’est donc
basé sur cet accord pour établir son implantation d’€éoliennes, 4 plus d’un kilométre du tour de
piste (Annexe 5).

La communauté d’agglomération du Soissonnais, en copie du courrier en 2013, aurait d’ailleurs
pu réagir plus t6t si elle était opposée au projet €olien. Pourquoi ne 1°a-t-elle pas fait ?

La Direction Générale de I’ Aviation Civile a émis un avis favorable au projet éolien en date du
11 mars 2016, preuve que le projet respecte 1’ensemble des prescriptions et contraintes lides a
la réglementation et aux activités aéronautiques 3 savoir :

- Le projet de parc €olien est situé en dehors du plan de servitudes aéronautiques de
I"aérodrome de Soissons Courmelles approuvé par arrété ministériel en date du 3 aofit

1995

- Le projet est situé en dehors des dégagements aéronautiques définis dans 1’arrété du 10
Juillet 2006 relatif aux caractéristiques techniques de certains aérodromes terrestres

utilisés par les aéronefs 3 voilure fixe
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- Les deux éoliennes situées dans le rayon de 5km de 1’aérodrome ne percent pas les
surfaces de protection des circuits d’aérodrome définies 4 1’annexe IV de la circulaire
du 12 janvier 2012 relative a Iinstruction des projets éoliens par les services de
’aviation civile,

La Direction Générale de 1’ Aviation Civile est une administration totalement partiale,
indépendante et compétente en matiére d’aéronautique et de sécurité aérienne. Remettre en
cause son indépendance comme le font certains commentaires n’est pas sérieux.

Par ailleurs, la société WPD ENERGIE 21 N 16 respectera scrupuleusement la réglementation
liée au balisage aéronautique des éoliennes (balisage par feux clignotant blanc de jour et rouge
de nuit, les éoliennes seront de couleur blanche pour étre bien visibles). Les éoliennes seront
¢galement inscrites sur les cartes de navigation aérienne utilisées par tous les pilotes. Le porteur
de projet se propose de renvoyer au président du GAAS les coordonnées géographiques précises
ainsi que les dimensions des éoliennes, si ces informations n’ont pu étre trouvées dans le dossier
d’étude d’impact, afin que I’ensemble des usagers de I’aérodrome puisse &tre de nouveau
informé.

Réponse sur ’activité de I’aérodrome :

[l est utile de rappeler les éléments suivants concernant 1’aérodrome de Soissons Courmelles
(éléments issus de la fiche VAC de I’aérodrome disponibie sur le site https://www.sia.aviation-
civile.gouv.fr/) :

- Cet aérodrome est exploité a vue, ce qui signifie que seule une activité par conditions
météorologiques favorables est autorisée. Le balisage des éoliennes sera donc d’autant

plus visible pour les pilotes. Le risque d’accident est donc largement diminus.

Extrait de la fiche aérodrome de Soissons Courmelles

- I’itinéraire 4 utiliser de préférence pour le décollage et I’atterrissage est I’itinéraire nord
(QFU 250) pour cause de nuisances sonores sur I’itinéraire sud.

Extrait de la fiche aérodrome de Soissons Courmelles

C’est donc I"itinéraire le plus €loigné du parc éolien du plateau Soissonnais qui est le plus
fréquemment utilisé par les pilotes. Le risque d’accident est donc largement diminué.

Projet éolien du Plateau Soissonnais

Extrait de la fiche aérodrome de Soissons Courmelles

- Lorientation des vents dominants (moyenne sur 30 ans) est en grande majorité de secteur sud-
ouest (ce qui explique I’orientation de la piste de I’aérodrome).

ltinéraire préférentiel d’approche Rose des vents Météo France station de Braine (source : Météo
France}

Un avion décollant et se posant généralement face au vent aura donc pour habitude, au décollage, de
s”¢loigner du parc éolien et, 4 I’atterrissage, d’arriver par le ¢6té le plus oppose au parc éolien. C’est
donc Pextrémité de la piste la plus éloignée du parc éolien qui est la plus fréquemment utilisée. Le
risque d’accident est donc largement diminué.

- Lactivité vol de nuit de 1’aérodrome est trés limitée. Seul un petit nombre de personnes,

comme ’indique la fiche de I"aérodrome ci-aprés, est agréé pour voler de nuit.
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Extrait de la fiche aérodrome de Soissons Courmelles

Le courrier de M. Loublier fait référence & un blocage réglementaire ne permettant pas de circuit
d’approche avec des obstacles de plus de 50 métres dans un rayon de 8km autour de I’aérodrome.
La référence réglementaire n’étant pas indiquée il est difficile de contréler ce point. Cependant, il
semble qu’aujourd’hui les utilisateurs de nuit de ’aérodrome s’accommodent trés bien de ’abbaye
de St Jean des Vignes ou de la cathédrale St Gervais mesurant plus de 65m de haut et pourtant

situées environ 5 km de I’aérodrome.

Par ailleurs, I’absence de balisage lumineux de nuit sur la piste de 1’aérodrome pose question.
Comment des pilotes arrivant & se poser de nuit, sur une piste non éclairée, pourraient-ils ne pas
voir des €oliennes avec des flash lumineux rouges et inscrites sur les cartes de navigation ?

Compte tenu du nombre limité de personnes évoluant de nuit sur I’aérodrome de Soissons
Courmelles et du balisage lumineux des éolicnnes, I’activité vol de nuit restera possible aprés la
mise en service du parc éolien du Plateau Soissonnais.

Les €oliennes sont implantées & plus de mille métres du tour de piste (Annexe 5), conformément 4
la demande de I’aérodrome. Les mesures ont été faites par des logiciels de cartographie et de dessin
précis (mapinfo, autocad), les relevés topographiques et les coordonnées des éoliennes (cf page 128
de I’étude d’impact) sont fournis par la SCP Laurent Vincent, géométre expert 4 Soissons. Wpd
s’est appuyé sur le bureau d’études spécialisé en études aéronautiques Aérolien pour confirmer la
faisabilité du projet éolien et s’assurer de I’absence de géne vis-a-vis de I’aérodrome de Soissons
Courmelics. Les cartes et informations présentées dans les dossiers remis 3 I’enquéte publique sont
approximatives. Wpd se base sur des démarches sérieuses, scientifiques et précises pour établir ses
projets. La sécurité aérienne mérite plus qu’une étude approximative basée sur des extraits de
Google Earth et les suppositions de MM. Boucher et Loublier.

Compte tenu des éléments présentés plus haut, I’activité de 1’aérodrome de Soissons Courmelles est
entiérement compatible avec le parc éolien du plateau Soissonnais.

Un exemple de l'utilité¢ du plateau en approche de l'aérodrome : I'an passé un avion en détresse
qui se trouvait dans I'impossibilité de rejoindre la piste de I’aérodrome a effectué un atterrissage
forcé sur ce plateau. Que serait-il advenu si au méme endroit il y avait les éoliennes ?

L’avion aurait pu se poser 4 c6té du parc éolien. Ce dernier n’occupe que 150 ha de superficie sur
les 2500ha du plateau entre la forét de Retz et ’aérodrome. Par ailleurs, il s*agit 1a d’un événement
exceptionnel. L’avion qui s’est posé en urgence en 2015 est un vieux bombardier de la seconde
guerre mondiale. 11 ralliait Cambrai pour un meeting aérien. Ce n’est donc pas un avion basé 3
I’aérodrome de Soissons qui pourrait évoluer fréquemment autour du site mais bien d’un passage
exceptionnel de cet avion sur la zone. La proportion de vieux avions de collection (avec les pannes
mécaniques qui vont avec) est assez faible pour craindre une répétition trop fréquente de ce type
d’atterrissage. Enfin, il n’y a eu aucun accident mortel de collision entre une éolienne et un avion,

Remarque complémentaire : s’il faut laisser I’ensemble des plateaux agricoles autour de
I"a¢rodrome vierges de tout obstacle pour assurer un éventuel hypothétique atterrissage d’urgence
cela signifie qu’il faudrait interdire :

- La ZAC du plateau : comment I’avion aurait pu se poser au milieu des batiments ?

- Toute haie dans les parcelles agricoles (alors que ces derniéres sont pourtant encouragées 4 la
replantation pour les aspects écologiques qu’elles apportent) :

comment ’avion pourrait se poser dans de petites parcelles agricoles encerclées de haies ?
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- Tout arbre qui pourrait également venir géner I atterrissage de ’avion

- Toute culture haute (colza, mafs...) : comment ’avion pourrait se poser dans de telles plantes ?
L'implantation du parc éolien de Chaudun entrainerait ia condamnation de I'aérodrome quant &
un éventuel développement, tel qu'il se trouve actuellement en négociation, largement envisagé,
pour le rayonnement et la promotion du territoire Soissonnais.

Depuis I’enquéte publique du projet éolien du plateau Soissonnais, 1’aérodrome de Soissons
Courmelles semble soudain trouver un intérét de la part des élus. En 2009, le SCOT de
I’agglomération de Soissons condamnait I’aérodrome (cf carte du SCOT ci-aprés) en prévoyant
la ZAC du Plateau a la place.

A également été évoqué un déménagement de 1’aérodrome & Grand Rozoy... Le cheminement est
dur a suivre. Quel sera le nouvel avis sur I’aérodrome dans 6 mois ? Dans 2 ans ?

L’étude d’opportunité sur un développement futur de I’aérodrome semble lancée « 4 la va

vite », dans le seul but de s’opposer au projet éolien. Aucune information, aucune décision de
conseil municipal ou communautaire, aucune conceriation, aucune étude économique préalable n’a
¢té réalisce. Supposons que cette demande d’étude soit sincére. Tl faudrait alors, comme souligné
dans le courrier de M. Loublier, procéder & des aménagements conséquents sur ’aérodrome :
extension de la piste pour passer de 870m a 1200m (achat de foncier ou procédure d’expropriation
nécessaire > quel colt et quel délai ?), I’altitude du terrain au bout de la piste chute de 6 m par
rapport au niveau actuel (travaux de génie civil importants a prévoir - quel coft ?), revétement en
asphalte (quel cofit ? qui paiera ?). Enfin, le courrier précise bien que I' étude d’opportunité doit étre
complétee et validée par les services officiels. Il est donc impossible d’affirmer aujourd’hui que le
parc €olien du Plateau Soissonnais condamne 1’avenir de ’aérodrome.

La ZAC du plateau actuelle, située a une centaine de métres seulement de la piste de I’aérodrome,
ne constitue-t-elle pas une géne certainement bien supérieure au projet éolien vis-a-vis du
développement de I’aérodrome ? Les différents projets d’extension de la ZAC du Plateau {qui
pourrait alors &ire survolée par les avions) n’entraineront-ils pas la fermeture de I’aérodrome pour
des raisons de sécurité ? La promotion du territoire Soissonnais devrait attirer de nouveaux
habitants qui seront soucieux de leur cadre de vie (bruit...). Quelle sera la pérennité de I’aérodrome,
déja décrié pour le bruit engendré (preuve en est 1 utilisation privilégice de la trajectoire d’approche
nord, la sud étant trop génante a cause du bruit) suite a arrivée de ces nouveaux habitants ? De
nombreux commentaires tendent & démontrer que seules quelques personnes tireront des avantages
du parc €olien. Si toutes les activités ne bénéficiant pas au plus grand nombre devraient étre
interdites, 1’aérodrome de Soissons ferait sans nul doute partie des candidats a la fermeture
(combien de personnes utilisent cet aérodrome par an ? Quelle catégorie socio professionnelle peut
se permettre d’avoir un avion ou de prendre des cours de pilotage ?).

Les raisons a évoquer pour craindre la condamnation de I’aérodrome peuvent &tre nombreuses.

En I"état actuel, le parc éolien du Plateau Soissonnais n’est en rien incompatible avec le
développement souhaité par la communauté d’agglomération et avec la promotion du territoire
Soissonnais et ne peut étre accusé de condamner 1’aérodrome ! Au contraire, un parc éolien
apporte I’image d’un territoire dynamique, tourné vers les énergies renouvelables (exemples de
plus en plus nombreux en France de communes qui profitent d’un parc €olien pour créer du
tourisme local) et participe au dynamisme économique local 2 travers les différents impdts et

taxes percues par les collectivités.

Le d¢veloppement économique d’un territoire se fait sur une longue période (plusieurs dizaines
d’années). Or, le parc éolien du Plateau Soissonnais est prévu pour étre installé pendant une
vingtaine d’années. Il est donc plus que probable que les éoliennes seront déja démantelées
lorsque le développement économique du Soissonnais atteindra son paroxysme.

Rapport d'enquéte projet éolien Chaudun E.P n°16000185/80 106



De plus cet aérodrome se situe en limite de la zone d'activités de Courmelles qui peine &
intéresser des entreprises & venir s'y implanter. Le champ éolien ne ferait que dégrader encore
la situation et mettre un arrét total a la perspective d'emplois pérennes sur cette zone.

Cette affirmation est fausse et infondée. L’éolien n’est pas responsable des maux dont souffre la
ZAC du Plateau. II parait difficile d’accuser le parc &olien du Plateau Soissonnais de freiner le
développement de la ZAC alors qu’il est indiqué dans le méme commentaire que, déja aujourd’hui,
alors que le parc éolien n’est pas construit, « la zone d’activité de Courmelles peine a intéresser des
entreprises ». Le plan de servitudes aéronautiques de I’aérodrome de Soissons Courmelles, qui
limite les constructions possibles sur la ZAC du Plateau, peut lui &tre un frein 4 I’accueil des
entreprises, ces derniéres ne disposant pas des configurations qu’elles souhaiteraient pour leurs
batiments. La présence d’autres offres plus attractives pour les entreprises, plus proches de Roissy,
mieux connectées au réseau (multimodales train/route/ean) peut aussi expliquer le délaissement de
la ZAC.

Le parc €olien du Plateau Soissonnais est situé 4 environ 2,5 kilométres de la ZAC du plateau
actuelle. Cela laisse une place considérable (plus de 130ha) pour d’éventuelles extensions de

la ZAC jusqu’au parc éolien dans les vingt prochaines années. Les perspectives d’emplois pérenne
sur cette zone sont donc intactes. C’est pourquoi la compatibilité entre les deux projets est totale
(dans I’espace et dans le temps). De plus, la ZAC améne un caractére « industriel » au plateau et
justifie d’autant plus la présence du parc éolien a cété, le long d’une autre réalisation majeure qu’est

la N2.

Commentaire du commissaire enquéteur : 'aérodrome de Soissons / Courmelles se

trouve effectivement au centre d'un débat. Il est incontestable que la Direction Générale de
I'dviation Civile (DGAC) a délivré un avis favorable a l'implantation du parc éolien du Plateau.
Le président du Groupement des Associations Aéronautiques Soissonnaise (GAAS) verse au dossier
d'enquéte publique son analyse concernant le projet éolien sur la commune de Chaudun,
L'aérodrome, propriété de la ville de Soissons qui en délégue la gestion & la Communauté
d'Agglomérations du Soissonnais. En mars 2016 il a été exposé au promoteur éolien qu' en fonction
du circuit de piste imposé sur la carte VAC, il fallait exclure toute machine & moins de 1000 métres
latéralement & ce circuit, de méme pour la protection autour d'un aérodrome couvert & la CAP la
distance minimum imposée par les régles de I'Aviation Civile était un cercle de 5 km autour de
celui-ci. Partant de cette application trois éoliennes se trouvent dans le périmétre concerné. Le
président expose également les risques que représentent les éoliennes pour les pilotes extérieurs &
la plate-forme mais aussi pour les planeurs. Le président s'étonne de I'avis favorable délivré par
la DGAC et des conditions dans lesquelles il a été délivré. Le GAAS représente plus de 150 Dilotes
brevetés dont plus de 40 en formation, ce qui signifie tout de méme que l'adrodrome a un taux de
Jonctionnement soutenyu. Quoi qu'en pense le promoteur cette activité n'est pas réservée & une élite
et il n'est pas nécessaire de posséder un avion pour s’y adonner. Les clubs sont Justement prévus
pour cela. Une étude de développement de I'aérodrome démontre qu'il est possible de moderniser la
Diste en la portant a 1200 métres et en installant un revétement en asphalte similaire a la piste de
Reims-Prunay, l'aérodrome passant alors de la catégorie 1 a 2 afin de permettre & l'aviation
d'affaire (avions de masse maximale 5,7 t) d'utiliser les installations dans un schéma cohérent avec
le développement de la zone industrielle et logistique du plateau. L'implantation des éoliennes du
Plateau Soissonnais ne pourra plus permettre I'homologation de l'aérodrome pour des conditions
de vol aux instruments ( Annexe I de l'arrété du 10 Juillet 2006 relatif aux caractéristiques
techniques de certains aérodromes terrestres utilisés par les aéronefs & voilure fixe). La ville de
Soissons ainsi que la communauté d'agglomération du Soissonnais soutiennent | ‘argumentaire du
président des associations de I'aérodrome de Soissons-Courmelles.
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De méme ils adhérent totalement au projet de son développement ce qui laisse supposer une
adhésion a son financement.

AVIS FAVORABLES A L' EOLIEN
Des avis favorables & I'énergie éolienne et & 'implantation des machines mettent en avant que

ces €nergies renouvelables permettront & notre pays de faire face a d'éventuelles difficultés
d'approvisionnement et augmente son indépendance énergétique. La principale motivation reste
la nécessité de réduire les installations 4 haute tendance polluante et surtout I'utilisation de

I'énergie nucléaire.

Les €oliennes ne sont pas plus inesthétiques que les centrales nucléaires, ni méme des centrales
a gaz ou 4 charbon qui présentent en plus l'inconvénient de contribuer aux gaz 3 effets de serre.

Les éoliennes ne sont pas plus inesthétiques que les pyldnes des lignes haute-tension qui
déchirent le paysage depuis de nombreuses années et dont plus personne ne se plaint. Au méme
titre que les voies ferrées, les autoroutes, les aéroports.

Un projet €olien présente un réel intérét financier pour les finances locales qui au cours de ces
derniéres années ont particuliérement souffert, faisant l'objet d'un désengagement de I'Etat.

Bien que n'étant pas produite en France, les éoliennes qui équipent les parcs éoliens représentent
un potentiel d'emplois non délocalisables.

Les parcs €oliens qui sont installés en France ou qui le seront dans l'avenir eréent de nombreux
emplois.

Les éoliennes sont qualifiées moins dangereuses pour l'avifaune que les lignes A haute tension
et présentent des nuisances qui sont maitrisables,

Commentaire du commissaire enquéteur :

Ces affirmations positives en faveur de I'énergie éolienne sont towt & fait réalistes. Il est
incontestable que les parcs éoliens créent des emplois. Ils en créeront peut étre encore plus lorsque
les machines seront totalement fabriquées en France. Je ne posséde pas d'étude comparative sur les
dangers effectifs des éoliennes comparés & ceux des lignes & haute tension pour 1 ‘avifaune. Par
contre ce qu'il est permis d'affirmer; c'est le fait que l'implantation d'un parc éolien n’empéchera
pas les dangers représentés par les lignes & haute tension pour 1 ‘avifaune ils seront toujours
présents. Ce qui est également certain c'est le fait que le danger sera amplifié par I'implantation
des éoliennes el fera des victimes supplémentaires malgré la maitrise des nuisances. Par contre les
notions d'enjeux financiers qui sont recherchés au préjudice de la qualité des paysages
m'interpellent beaucoup. Je ne peux pas croire que la principale motivation d'acceptation de
l'implantation d'un parc éolien soit exclusivement financiére.

Concernant le volet indermitaire : I/ apparait au travers de I'enquéte publique que bon
nombre de questionnements ont fait état du volet indemnitaire qui pouvait intervenir lors de la
mise en euvre d'un parc éolien. Celte question, qui n'est pas anodine, a déja été rapportée au
représentant de la société WPD Energie. Il nous apparait que l'indemnisation prend une part
importante dans la décision finale. C'est également cette indemnisation qui, & I'heure actuelle pése
le plus dans la balance des élus. En effet beaucoup y voit le moyen de compenser le désengagement
de l'état et de pouvoir continuer les investissements communaux voire les améliorer sans étre
amené & augmenter la fiscalité locale qui pése sur les habitants et qui rend forcément impopulaire.
C'est encore la cas pour la commune de Chaudun et comme cela a été exprimé par Mr le maire.
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A son mémoire en réponse, le maitre d'ouvrage a annexé plusieurs documents. Le premier est une
étude comparative des photomontages. Au travers de plusieurs exemples il est fait la démonstration
que les photomontages de I'étude d'impact ne sont pas minimalistes par rapport aux clichés des
parcs existants. En annexe n°2 il est fourni un article de presse de 1a Voix du Nord intitulé IIs vivent
entourés d'éoliennes...et ga leur convient trés bien ! L'annexe 3 traite du démantélement du
nucléaire, cas du réacteur de Brennilis. Pour terminer I'annexe 4 conceme un article relatif 3 "Une

centrale sans contamination, ¢a n'existe pas".

Le commissaire enquéteur termine ici son rapport dont I’analyse des principaux points sera reprise
dans I’avis motivé qu’il va rendre (Pidce n°2, du présent rapport). Il joint le registre d'enquéte.

(annexe 34 ).

Fait et clos le 10 janvier 2017

Chrigian ORIGAL
Commii¥saire enquéteur.
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